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1. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Niniejsza prognoza jest elementem procedury oceny oddziatywania na srodowisko
dla projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obrebu Mniszkéw
w gminie Janowice Wielkie. Prace projektowe zostaty podjete na podstawie Uchwaty
Nr XXXI/153/2017 Rady Gminy w Janowicach Wielkich z dnia 28 wrzes$nia 2017 r.

Istotnym celem tej procedury jest poszukiwanie i wskazanie mozliwosci rozwigzan
planistycznych zabezpieczajgacych $rodowisko i przeciwdziatajgcych negatywnemu
oddziatywaniu na nie.

Prognoza jest dokumentem, ktory dostarcza niezbednych informacji utatwiajgcych
konstruktywny przebieg publicznej dyskusji nad projektem planu, pomocnym przy
podjeciu przez Rade Gminy ostatecznej decyzji o jego uchwaleniu. Ponadto, prognoza
stanowi jeden z dokumentdéw, na ktédrym moga oprze¢ swoje stanowisko organy
opiniujgce (uzgadniajgce) przedtozony im dokument planistyczny.

Poniewaz prace terenowe nie mogty sie odby¢ w petni sezonu wegetacyjnego,
podstawowym Zréddtem wiedzy o srodowisku przyrodniczym obszaru opracowania,
przedstawionej w diagnostycznej czesci prognozy (rozdz.4), sg dane ze zirddet
archiwalnych, w tym dane udostepnione w zasobach sieci internetowej. Przeprowadzona
na przetomie marca i kwietnia 2018 roku autorska wizja terenowa istotnie przyczynita sie
do zweryfikowania danych przyrodniczych i uzupetnienia informacji z zakresu przyrody
nieozywionej i ochrony sSrodowiska.

Wykorzystujgc informacje zawarte w czesci diagnostycznej prognozy, w rozdziale 5
dokonuje sie oceny ekofizjograficznej obszaru opracowania oraz dostarcza informacji
przyrodniczych niezbednych dla planowania zréwnowazonego rozwoju.

Dalej, w prognozie zostaty przeanalizowane mozliwe skutki srodowiskowe, jakie
potencjalnie moze powodowac realizacja ustaled projektu planu, w rozbiciu
na poszczegdlne komponenty $rodowiska w fazie realizacji ifunkcjonowania
planowanych przedsiewziec.

Wyniki prognozy skonstruowano bazujgc na poréwnaniu ocen jakosci srodowiska
w obrebie przestrzeni objetej opracowaniem dla aktualnego stanu uzytkowania
przestrzeni oraz stanu prognozowanego w odniesieniu do wskazan ekofizjograficznych.

Sposobem wizualizacji informacji jest rysunek prognozy sporzadzony na rysunku
projektu planu zagospodarowania przestrzennego, na ktérym przedstawiono wyniki
prognozy skutkéw przedsiewzie¢, ktére moga wynikaé z projektowanego przeznaczenia
terenu oraz opisane w tekscie walory iuwarunkowania $rodowiska przyrodniczego
na obszarze opracowania.

Prognoza nie stanowi prawa miejscowego. Ustalenia i wnioski prognozy sg opinia
i nie majg skutkéw prawnych.
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Nie jest ona takze tzw. ,raportem naturowym”, ktéry zgodnie z polskim prawem?

moze by¢ wymagany postanowieniem wydanym przez organ administracji publicznej
dopiero na etapie realizacji planowanego przedsiewziecia, o ile wczesniej stwierdzono,
Zze moze ono w sposdb znaczacy oddziatywaé na obszar Natura 2000.
oUNvw

Diagnoza stanu srodowiska na obszarze opracowania

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, ktdérego dotyczy prognoza,
obejmuje obreb Mniszkdw w gminie Janowice Wielkie w powiecie jeleniogdrskim.
Powierzchnia terenu objetego opracowaniem wynosi ok. 3,3 km?2. Mniszkéw zamieszkuje
obecnie 80 o0so6b. Przestrzen Mniszkowa to przede wszystkim grunty rolne
ktére stanowia az 84% powierzchni objetej ustaleniami projektu planu. Tereny
zabudowane i drogi zajmujg 5,6% powierzchni obrebu.

Caty obszar planu znajduje sie na terenie Rudawskiego Parku Krajobrazowego oraz
obszaru Natura 2000 PLH020011 Rudawy Janowickie. Niemal w catosci, oprdcz terendow
zainwestowanych zajmujg go cenne siedliska przyrodnicze bedgce przedmiotem ochrony
tego obszaru Natura 2000. W obrebie wsi stwierdzono ponadto kilkanascie gatunkow
roslin chronionych, ws$rdd ktérych najliczniejsza jest $niezyca wiosenna. Najwieksze
stanowisko tej rosliny wraz ze storczykami: kukutka plamista i szerokolistna, sniezyczka
przebisniegiem i chronionymi gatunkami mchow znajduje sie w pdtnocnej czesci wsi
w poblizu budynku Mniszkow 1.

Atrakcyjna krajobrazowo, z ekstensywng zabudowg wzdtuz prowadzacej z Janowic
Wielkich drogi lokalnej i Hutniczego Potoku wie$ nie jest pozbawiona problemoéw
ekologicznych. Podstawowym jest brak sieci kanalizacyjnej i wodociggowej.

W zwigzku z wielowiekowg dziatalnoscig gdrniczg, na terenie objetym projektem
planu wystepujg obszary o trudnych warunkach geologiczno — inzynierskich, z uwagi na
mozliwos$¢ wystapienia szkdd gorniczych oraz nieustabilizowang powierzchnie zwatowisk
poeksploatacyjnych. Z uwagi na stwierdzone okruszcowanie rudami uranu prowadzono
tutaj w latach 50. XX wieku zintensyfikowane dziatania poszukiwawcze. Jednym
z zagrozen zwigzanych z wystepowaniem uranu i produktéw jego rozpadu jest emanacja
radonu. Stezenie radonu w mieszkaniach na terenie Mniszkowa dochodzi do 2000 Bg/m3.

Krétka informacja o projekcie planu

Plan precyzuje i okre$la zasady zagospodarowania terenéw juz zainwestowanych,
dopuszczajac w ich obrebie realizacje pojedynczych nowych obiektow. Projekt planu
umozliwia takze nowe zainwestowanie w pétnocnej czesci terenu oraz w potudniowej
czesci Mniszkowa, w stosunkowo waskim pasie terendw wzdtuz istniejgcej drogi —
dopuszczajac tutaj realizacje zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej ,,MN”. Zabudowa

! Art. 97 Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
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ta ma mieé¢ charakter ekstensywny: budynki o wysokosci do 10 m na dziatkach
o powierzchni nie mniejszej niz 2500 m2. Powierzchnia planowanej zabudowy jest
mniejsza, niz planowana w obowigzujacym planie miejscowym.

Przewidywane skutki dla srodowiska zwigzane z realizacjq ustalen planu

Projekt planu przeznacza pod nowg zabudowe ok. 25,5 ha. Grunty przeznaczane
pod nowe zainwestowanie to najczesciej tereny otwarte - uzytki zielone. Tereny
ewidencyjnie wskazane jak zadrzewienia i zakrzaczenia zajmujg tutaj ok. 0,8 ha. W matej
czesci (ok. 0,8 ha) sg to tez tereny przeksztatcone wskazane w ewidencji jako tereny
budowlane niezabudowane. Na terenach tych projekt planu umozliwia budowe nie
wiecej niz 85 nowych budynkéw mieszkalnych, a liczba mieszkancéw Mniszkowa moze,
w zwigzku z tym wzrosng¢ o okoto 281 osdb, z 80 do okoto 361 osbb.

Wigzg sie z tym dwukrotnie wieksze niz obecnie emisje zanieczyszczen, zrzuty
Sciekdw i wytwarzanie odpadéw. W konsekwencji zwiekszonych emisji, a takze w wyniku
ubytku terenéw otwartych wystgpig negatywne oddziatywania na biotyczne i abiotyczne
komponenty srodowiska. W prognozie wykazano, ze tego typu oddziatywania nie beda
negatywne w znaczacy sposob.

Wieksze konsekwencje dla srodowiska bedg miaty oddziatywania na przyrode
ozywiong. Nowa zabudowa zajmie okoto 7,5 ha tak zaliczanych do siedliska naturowego
typ 6520 (gorskie taki uzytkowane ekstensywnie) oraz 1,4 ha tak klasyfikowanych jako
siedlisko o kodzie 6510: nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie.

Faktem tagodzacym straty przyrodnicze jest to, ze wszystkie one zajmujg skrajng
cze$¢ duzego ptata siedlisk, w pasie wzdtuz drogi lokalnej. W wiekszosci sg one tutaj silnie
zmienione, zarastajgce roslinami nitrofilnymi oraz roslinnoscig wysoka.

Znaczgace szkody dla lokalnych wartosci przyrody ozywionej pociggna¢ za sobg moze
zniszczenie pfata zbiorowiska tgk podmoktych w poblizu budynku Mniszkéw 1, w obrebie
ktérego projekt planu dopuszcza lokalizacje nowej zabudowy mieszkaniowej (3MN).

Catkowitemu zniszczeniu ulegtoby wodwczas najliczniejsze w catym Mniszkowie
stanowisko $niezycy wiosennej (okoto 1000 osobnikéw) ztowarzyszagcym jej
przebisniegiem. Wiadomo tez o wystepowaniu w tym miejscu czesciowo chronionej
kukutki szerokolistnej. oraz czesSciowo chronione mchy: mokradtoszka zaostrzony,
fatdownik nastroszony torfowiec Girgensona. Zaréwno obszar ten jak i gatunki chronione
tutaj wystepujace (oprdcz storczykéw) nie jest przedmiotem ochrony obszaru Natura
2000 PLHO02011. Projekt planu zapobiega tej szkodzie poprzez odpowiednie
poprowadzenie nieprzekraczalnej linii zabudowy oraz zapisie zakazujagcym zmian
stosunkéw wodnych.

W prognozie stwierdzono, ze ,Cele ochrony wartosci przyrodniczych,
krajobrazowych i kulturowych na terenie Rudawskiego Parku Krajobrazowego
wymienione nie sg zagrozone. Podobnie, zapisy planu uwzgledniajg wszystkie zalecenia
dotyczace MPZP zapisane w planie ochrony RPK.”
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Podobnie, uznano ze dziatania inwestycyjne podjete w nastepstwie realizacji
ustalen przedmiotowego projektu planu miejscowego nie bedg wptywac znaczgco na cele
ochrony specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 PLH02011 Rudawy
Janowickie.

Mierzalne kryteria oddziatywania na srodowisko

Szacunkowa ocena wielkosci skutkow oddziatywania projektu planu na srodowisko
za pomocg wybranych kryteriow pojemnosci przestrzenne;j:

L.p. Nazwa wskaznika Aktualny | Planowany
Powierzchnia terenu objetego planem 324 ha
Wskaznik proporcji pomiedzy terenami niezabudowanymi o )

2 i zabudowanymi 93,6% 85,7%

3 Powierzchnia stwierdzonych cennych siedlisk przyrodniczych 303 ha 294 ha
Powierzchnia obszaréw chronionych i proponowanych do objecia

4 ochrong prawng 324 ha 324 ha

5 Powierzchnia gleb chronionych (I-III klasy bonitacyjnej) 0 ha 0 ha

6 Powierzchnia laséw i zadrzewien 28,9 ha 28,9 ha
Szacunkowa liczba 0s6b narazonych na ponadnormatywny hatas 0 0

/ komunikacyjny

8 Szacunkowa warto$¢ wskaznika wzrostu emisji gazéw do atmosfery 100% 185%

9 Powierzchnia terendw wymagajacych rekultywacji i uporzadkowania 2,4 ha 2,4 ha
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2. Informacje wstepne

2.1 Zespot autorski i podstawa formalna opracowania

Niniejsze opracowanie (nazywane dalej prognozg) jest elementem postepowania w sprawie
strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko, przeprowadzanej dla projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla obrebu Mniszkéw w gminie Janowice Wielkie

Podstawg formalng sporzadzenia opracowania jest zlecenie Pracowni Projektowe]j Plan.
Matgorzata Wotoszka. z.s. w Jeleniej Gérze ul. Staromiejska 8/2u.

Prognoze sporzadzit zespot specjalistow w sktadzie:

Doswiadczenie

Imig i Nazwisko Funkcja (lata pracy)

Uprawnienia

mgr Andrzej Kierownik 20 lat Biegly MOSZNiL w zakresie sporzgdzania prognoz
Kurpiewski zespotu a skutkdw wptywu usltaleri planéV\{ zagospodarowania
przestrzennego na srodowisko (Swiadectwo nr 0643
zdn. 31 XI11998r.)

Absolwent Wydziatu Matematyki Fizyki i Chemii
UMCS w Lublinie w kierunku Fizyka; 27 111 1979 r.

Absolwent studium podyplomowego z zakresu
Akustyki Srodowiska w Katedrze Akustyki
UAM w Poznaniu; 28V 1981 r.

mgr Matgorzata Cztonek zespotu Absolwent Wydziatu Nauk o Ziemi i Ksztattowania

Czciriska - Wydra 12 lat Srodowiska Uniwersytetu Wroctawskiego
na kierunku Geografia; 20 IX 2006 r.
Absolwent Wydziatu Nauk Przyrodniczych
Uniwersytetu Wroctawskiego na kierunku Ochrona
Srodowiska; 13 IX 2004 r.
mgr Katarzyna Cztonek zespotu 9 lat Absolwent Wydziatu Nauk Biologicznych
Pietrzykowska- a Uniwersytetu Wr.o.cfawskiego w kierunku Biologia
Urban w zakresie botaniki; 25 VI 2008 r.

Wskazane w powyzszej tabeli osoby, ktdre uczestniczyty w wykonywaniu niniejszej prognozy,
posiadajg uprawnienia zgodne z wymaganiami, o ktérych mowa w art. 74a ust. 2 ustawy
z dnia 3 paZdziernika 2008 roku o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(zob. oswiadczenie w zatgczniku nr 1). Ponadto, Zaktad Ochrony Srodowiska od 2007 roku stosuje
system zarzqdzania jakosciq ispetnia wymagania PN-EN ISO 9001 miedzy innymi w zakresie
sporzqdzania strategicznych ocen oddziatywania na srodowisko.

Autorzy prognozy sktadajg podziekowanie pani Oldze Chorgzyczewskiej, mieszkance
Mniszkowa, botanikowi oraz ekspertowi rolnosrodowiskowemu za udostepnienie wynikow
swoich wieloletnich obserwacji florystycznych dla potrzeb niniejszego opracowania.

Tabela ponizej zawiera informacje o aktualnej wersji prognozy i ewentualnych zmianach
wprowadzanych w trakcie postepowania planistycznego oraz procesu strategicznej oceny
oddziatywania na Srodowisko.
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Tabela 1. Tabela zmian dokumentu prognozy

Numer wersji Data zakonczenia

Uwagi
(sygnatura prognozy) prac 9

P-09.1/ kwiecien 2018 17-04-2018

Zmiana linii zabudowy a takze wprowadzenie
zapiséw do projektu planu zapobiegajacych
P-09.2/ lipiec 2018 05-07-2018 zniszczeniu stanowisk roslin chronionych oraz

zadrzewien przydroznych i nadwodnych.

Wersja aktualna

Zmiany wprowadzone do projektu planu, ktére spowodowaty wydanie niniejszej, drugiej
wersji prognozy, wynikaly z postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu znak WPN.610.76.2018.BJ z dnia 5 czerwca 2018 r., w ktéorym odmdwiono
uzgodnienia projektu MPZP dla obrebu Mniszkdw w wersji wczesniej przedstawionej
do uzgodnienia. Postanowienie uzasadniono naruszaniem przez projekt planu obowigzujgcego
na terenie Rudawskiego Parku Krajobrazowego zakazu likwidowania i niszczenia zadrzewien
przydroznych oraz dokonywania zmian stosunkéw wodnych, a takze spowodowane projektem
planu zagrozenie dla stanowiska sniezycy wiosennej i siedlisk przyrodniczych 6520.

2.2 Zakres prognozy

Obowigzek przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko wynika
z artykutu 46. Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko. W ramach tej procedury opracowuje sie prognoze oddziatywania na srodowisko.
Dokumenty wymagajace przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko
to m.in. miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego oraz studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy.

Wymagania, jakim powinny odpowiada¢ prognozy oddziatywania na $rodowisko
dla projektow dokumentdw strategicznych oraz ich zmian zawiera art. 51 ust. 2 oraz art. 52 ust.
1i2 powotanej wyzej ustawy.

Stopien szczegétowosci niniejszej prognozy zostat uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu (pismo nr WSI.411.28.2018.KM z dnia 27 lutego 2018 roku)
oraz z Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Jeleniej Gorze (postanowienie
ZNS.603.2.2018.AW z dnia 2 lutego 2018 roku).

W uzgodnieniu RDOS wymaga, aby prognoza dodatkowo (oprécz przywotanych wyzej
wymogow ustawy) w sposob szczegdlny okreslata, analizowata i oceniata ewentualny wptyw
planowanego sposobu zagospodarowania terenu na:

* cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 majgcego znaczenie dla Wspdlnoty,
Specjalnego Obszaru Ochrony siedlisk ,,Rudawy Janowickie” PLHO20011 oraz integralnos$¢
tego obszaru;

% ochrone przyrody Rudawskiego Parku Krajobrazowego;
* chronione gatunki roslin, zwierzat i grzybdw oraz siedliska przyrodnicze.
Ponadto prognoza winna:
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* identyfikowac elementy krajobrazu szczegdlnie cenne ze wzgledu na wartosci przyrodnicze,
kulturowe, historyczne, architektoniczne lub estetyczno- widokowe, ktére wymagaja
zachowania lub okreslenia zasad i warunkow ksztattowania;

* oceni¢ oddziatywanie ustalen projektu planu na wartosci krajobrazowe terenu oraz
wskazywac zagrozenia dla mozliwosci zachowania wartosci krajobrazu i dziatania majace
na celu zapewnienie wtasciwej ochrony krajobrazéw i mozliwosci ich ksztattowania.

Natomiast PPIS zwraca uwage, aby w aspekcie art. 51 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. prognoza uwzglednita oddziatywanie na Srodowisko pod wzgledem higienicznym
i zdrowotnym.

Wymienione powyzej zalecenia, w tym przede wszystkim wymagania wynikajgce z artykutu
51 ust. 1i ust. 2 przywotanej wczesniej ustawy o ocenach oddziatywania na srodowisko, zostaty
uwzglednione w niniejszej prognozie, w stopniu, na jaki pozwala stan wspdtczesnej wiedzy
oraz zawartos¢, szczegdtowosé i etap przyjecia przedmiotowego dokumentu.

2.3 Informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy

Podstawowym zrddet informacji o Srodowisku, przedstawionych w diagnostycznej czesci
prognozy sy opracowania archiwalne, a zwtaszcza dane uzyskane od Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w zakresie lokalizacji siedlisk przyrodniczych oraz stanowisk
gatunkdw roslin, zwierzat i grzybow na terenie obrebu Mniszkéw.

Korzystano takze z prognozy oddziatywania na srodowisko sporzgdzonej opracowanie
ekofizjograficzne sporzadzonej dla projektu zmiany SUiKZP gminy Janowice Wielkie [Wyrostek
i inni 2014], a takze z Planu urzadzeniowo- rolnego gminy Janowice Wielkie [Warchit, Wac 2010].

Wykorzystano réwniez informacje udostepnione w zasobach sieci internetowej. Nalezg
do nich miedzy innymi wyniki monitoringu poszczegélnych komponentéw S$rodowiska
publikowane w komunikatach iraportach Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska,
standardowe formularze danych obszaréw Natura 2000, system informacji przestrzennej
(geosystem) gminy Janowice Wielkie [2]., geoportale GDOS, PGI, KZGW, Bank Danych o Lasach
oraz inne przywotane dalej w tekscie prognozy.

Przeprowadzano réwniez wizje terenowg, ktdrej celem byto uzyskanie informacji
pozwalajgcych rozstrzygna¢ watpliwosci dotyczace potencjalnych konfliktéw iew. sprawdzi¢
mozliwosci zastosowania dziatan zapobiegawczych albo kompensacyjnych. W szczegdlny sposdb
zwrdcono uwage na tereny, ktore projekt przedmiotowego planu miejscowego przeznacza pod
zmiane aktualnego sposobu zagospodarowania. Z uwagi na przedwiosenny okres wykonywania
tych prac inwentaryzacja cech przyrodniczych byfa ograniczona jedynie do tych wartosci, ktére
mozna byto oceni¢ o tej porze roku. Na podstawie szczgtkdw roslinnych prébowano ocenié
charakter siedlisk. Takie obserwacje, chociaz okrojone, pozwolity na zakwalifikowanie terenéw
do konkretnych zbiorowisk, ktére nastepnie opisano korzystajac z materiatow archiwalnych.
Badania takie, przy zastosowania zasady przezornosci, dostarczajg wystarczajgco duzo dowodow,
pozwalajgcych na wykluczenie przynaleznosci zbiorowiska do uznanych za przyrodniczo cenne.
Prace w terenie prowadzone byty w dniach 15 i 30 marca oraz 6 i 10 kwietnia 2018 roku.

2 http://janowicewielkie.e-mapa.net/

P-09.2/lipiec 2018 strona: 10/71



Informacje te zostaty przedstawione w pierwszej, diagnostycznej czesci niniejszego
dokumentu, ktéra rozszerzona o analizy wymagane w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
9 wrzesnia 2002 roku w sprawie opracowan ekofizjograficznych jest jednoczesnie opracowaniem
ekofizjograficznym dla terenu objetego ustaleniami planu.

Opisy sposobdéw i metodyk pozyskiwania danych przedstawiono szczegétowo w rozdziatach
poswieconych poszczegdlnym ekokomponentom. Jesli sg to dane archiwalne podano
odpowiednie odnosniki literaturowe.

Natomiast, do identyfikacji, analizy i oceny prawdopodobnych oddziatywan na srodowisko
planowanych funkcji terenu korzystano miedzy innymi z takich ustalen planu, jak powierzchnia
terendw wskazanych pod zabudowe, charakter, wysokos¢ i wskazniki zabudowy, wymagane
wskazniki minimalnej powierzchni biologicznie czynnej dla poszczegdlnych wydzielen oraz
ustalenia dotyczace rozwigzan infrastrukturalnych, ktére konfrontowano z wrazliwoscig terenéw
na poszczegodlne rodzaje presji antropogenicznych (np. emisja gazéw lub pytéw do powietrza,
emisja hatasu, wprowadzanie sciekdw dowdéd lub do ziemi, wykorzystywanie zasobdw
srodowiska, zanieczyszczenie gleby lub ziemi, niekorzystne przeksztatcenia naturalnego
uksztattowania terenu czy ryzyko wystgpienia powaznych awarii).

W szczegdlnosci, przy opracowaniu prognozy zastosowano nastepujgce metody [Richling
2007]: indukcyjno-opisowg na podstawie danych archiwalnych, analogii Srodowiskowych,
diagnozy stanu srodowiska na podstawie kartowania terenowego i analiz kartograficznych.
Do oszacowania relatywnych rozmiardw strat w populacjach gatunku, siedliskach i zbiorowiskach
stosowano metode bezposrednich pomiaréw, np pomiary powierzchni siedliska utraconego lub
objetego negatywnym wptywem.

Skorzystano takze z konsultacji botanika, eksperta rolno- $rodowiskowego (Olga
Choragzyczewska) sformutowanych na podstawie wczesniejszych wieloletnich obserwacji
florystycznych w rejonie Mniszkowa oraz informacji ustnych od dr Marka Malickiego.

Szczegétowe informacje o metodach wykorzystywanych przy ocenie wptywu ustalen
projektu planu na srodowisko omdwiono w prognostycznej czesci niniejszego dokumentu
(punkty 8+11 prognozy).

llekro¢ w niniejszej prognozie jest mowa o:

przedmiotowym dokumencie lub projekcie planu - nalezy przez to rozumieé projekt
dokumentu planistycznego, dla ktérego sporzadzana jest niniejsza prognoza,

terenie (obszarze) opracowania— nalezy przez to rozumieé¢ obszar opisany w punkcie 3.
prognozy, ktorego dotyczy przedmiotowy dokument,

rejonie opracowania lub obszarze prognozy— nalezy przez to rozumieé obszar objety
ustaleniami przedmiotowego dokumentu (teren opracowania) wraz z obszarami
pozostajacymi w zasiegu oddziatywania tych ustalen lub tez oddziatywujgcymi na ten obszar,

SUIKZP — skrét stosowany zamiennie z nazwg dokumentu: studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego,

MPZP - skrét stosowany zamiennie z nazwg dokumentu: miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego.

P-09.2/lipiec 2018 Strona: 11/71



3. Charakterystyka obszaru objetego opracowaniem

Zakres terytorialny prognozy

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, ktérego dotyczy prognoza, obejmuje
obreb Mniszkdw w gminie Janowice Wielkie w powiecie jeleniogdrskim. Powierzchnia terenu
objetego opracowaniem wynosi ok. 3,3 km2. Mniszkdéw zamieszkuje obecnie 80 oséb (dane
Urzedu Gminy — stan na marzec 2018 r.).

Stan zainwestowania terenu

Przestrzenn Mniszkowa to przede wszystkim grunty rolne , ktére stanowig az 84% powierzchni
objetej ustaleniami projektu planu. Struktura uzytkowania gruntéw okreslona na podstawie
ewidencji gruntéw i budynkéw przedstawia sie nastepujgco (dane Urzedu Gminy — stan
na marzec 2018 r.):

Rodzaj klasouzytku Powierzchnia (ha) Udziat w powierzchni obrebu
t - faki 171,7 53,0%
Ps - pastwiska 72,1 22,2%
Ls - lasy 28,7 8,9%
R - grunty orne 27,6 8,5%
dr - drogi 11,8 3,6%
B — grunty zabudowane i zurbanizowane 6,5 2,0%
K — uzytki kopalniane 2,4 0,7%
N - nieuzytki 2,3 0,7%
S - sady 0,4 0,1%
W — grunty pod wodami 0,3 0,1%
Lz - zadrzewienia 0,2 0,1%
Tr — tereny rézne 0,0001 0,0%

Obstuga komunikacyjna

Do Mniszkowa prowadzi lokalna droga asfaltowa dalej przechodzac w droge gruntowg przez
Przetecz Redzinska. Droga ta w miejscowosci Miedzianka tgczy sie z drogg powiatowa
nr 2745D:klasy technicznej L (od skrzyzowania z drogg nr 2735D w Janowicach Wielkich przez
wie$ Miedzianka i dalej w kierunku Marciszowa).

Zaopatrzenie w media

Mniszkdw nie posiada sieci wodociggowej i kanalizacyjnej. Wode mieszkancy pozyskujg
z uje¢ indywidualnych, natomiast $cieki odprowadzane sg do zbiornikdw bezodptywowych.
Miejscowos¢ nie posiada rowniez sieci gazowe;j.

4. Analiza stanu $srodowiska na obszarach objetych
przewidywanym oddziatywaniem

4.1 Polozenie geograficzne, rzezba terenu
W podziale regionalnym Polski [Kondracki 2002], obreb Mniszkéw potozony jest
w mezoregionie Rudaw Janowickich, stanowigcym czes¢ makroregionu Sudetédw Zachodnich.
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Pdétnocna czesc terenu opracowania obejmuje goérny fragment dolinki Hutniczego Potoku
pomiedzy Hutniczym Grzbietem na zachodzie a niewysokim, bezimiennym grzbietem
na wschodzie. Natomiast potudniowa czes$é terenu obejmuje stoki Matego Wotka oraz siega
w rejon przeteczy nazywanej Polang Mniszkowska.

Teren objety projektem planu charakteryzuje sie urozmaicong morfologiag o znacznych
deniwelacjach. Charakterystyczne cechy rzezby terenu rejonu opracowania to zaokraglone
grzbiety o przebiegu pétnoc — potudnie, opadajgce tagodnie ku pétnocy, w kierunku doliny Bobru.

Rzedne terenu mieszg sie w przedziale 760—480 m n.p.m. Wiekszos¢ stokow
wyeksponowanych jest w kierunkach pétnocnych: NW, N, NE. Przecietne nachylenie stokéw
miesci sie w przedziale 10-20% (5+129).

W rzezbie terenu widoczne sg przeksztatcenia antropogeniczne, z ktérych najwyrazniejsze
to weciecia i skarpy zwigzane z zabudowa i drogami, terasy rolnicze oraz hatdy i wykopy zwigzane
z dziatalnoscig gornicza.

4.2 Warunki geologiczne

Teren opracowania potozony jest w obrebie gtéwnej struktury geologicznej Sudetow
Zachodnich jaka jest krystalinik karkonosko-izerski. Jednostke t3 tworzy karkonoski masyw
granitowy wraz ze swojg krystaliczng ostona.

Obszar, ktérego dotyczg ustalenia przedmiotowego projektu planu potozony jest w rejonie
poétnocno-wschodniej granicy intruzji granitowej Karkonoszy i jej metamorficznej ostony. Podtoze
geologiczne zachodniego skraju terenu opracowania budujg skaty masywu karkonoskiego —
granity wieku gérnokarbonskiego, wystepujgce w wielu odmianach.

Natomiast centralna i wschodnia cze$¢ terenu znajduje sie w obrebie metamorficznej ostony
intruzji granitu. Budowa geologiczna ostony jest skomplikowana. W rejonie Mniszkowa
przewazajq tupki tyszczykowe i fyllonity z wktadkami fupkéw grafitowych oraz zréznicowane
amfibolity. Najmtodszymi utworami obszaru opracowania s3 osady czwartorzedowe:
fragmentarycznie wystepujace w obrebie zréwnan stokowych gliny zwietrzelinowe z rumoszem
skalnym oraz piaski i zwiry rzeczne [Cwojdzinski, Kozdroj 2011].

Surowce mineralne

Podstawowym Zrédtem informacji o surowcach mineralnych Polski jest System Gospodarki
i Ochrony Bogactw Mineralnych MIDAS prowadzony przez Panstwowy Instytut Geologiczny.
Aktualnie w bazie MIDAS [dostep 20.03.2018] w rejonie terenu objetego planem nie ma obecnie
udokumentowanych zt6z kopalin.

Dawniej w rejonie Mniszkowa prowadzono dziatalnos¢ goérniczg. Eksploatowano tutaj
polimetaliczne zfoze Miedzianka-Ciechanowice, ktére znajduje sie w podtnocnej czesci
metamorfiku Rudaw Janowickich. W jego obrebie wystepuje szereg iyt i soczew
hydrotermalnych. Procesy wietrzenia pierwotnych mineratéw rudnych doprowadzity
do powstania mineratéw hipergenicznych [Siuda i in. 2010].

Poczatkowo (XIV do XVII w.) gérnictwo w Mniszkowie koncentrowato sie na eksploatacji rud
miedzi i srebra. W latach 1950 — 1952 eksploatowano tutaj rudy uranu.

Ztoze rud uranu ,Mniszkdw” w Mniszkowie zwigzane jest z wystepowaniem fupkow
tyszczykowych, skat weglanowych oraz tupkdéw grafitowych, amfibolitowych oraz kwarcowych
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i chlorytowych. Mineralizacja uranowa wigze sie z wystepowaniem stref zaburzen tektonicznych
i brekcji. W obrebie zyt natrafiono na duze ilosci arsenopirytu. W mniejszych ilosciach
wystepowat hematyt i chalkopiryt. Mineratami uranowymi byty tutaj: blenda uranowa, gummit,
autunit oraz torbernit [Hartsch i inni 2007].

W podtnocnej czesci obszaru stwierdzono wystepowanie 4 zyt, ktére rozpoznano sztolnig nr 1
potozong po lewej stronie z Miedzianki do Mniszkowa. Dla wgtebnego rozpoznania, powyzej
sztolni wydrazono szyb nr 1 o gtebokosci 127 m, z ktérego zatozono trzy poziomy rozpoznawcze.
W Srodkowej czesci pola stwierdzono trzy zyty rudne, ktére rozpoznano sztolnig nr 2, szybikiem
o gtebokosci 13 m oraz szybem nr 2 o gtebokosci 75 m. Okruszcowanie w tej czesci pola byto
niewielkie [Sztuk i inni 1994].

W zachodniej czesci pola — po przeciwnej stronie doliny- stwierdzono obecnosé dwadch zyt,
ktére rozpoznawano szybem nr 3 (40 m gtebokosci) oraz 650 m wyrobisk wydragzonymi od tego
szybu. Okruszcowania o wartosci przemystowej tutaj nie znaleziono. W odlegtosci 1 km
na pofudnie od szybu nr 2 stwierdzono obecnosc¢ jednej zyty. Rozpoznano jg szybem nr 4 z 95
metrami wyrobisk. Rowniez tutaj okruszcowanie byto niewielkie. Ogétem, w latach 1950 -51
z opisanych wyrobisk wywieziono na zwaty ok. 33 tys. m* skat oraz uzyskano 4 531 kg uranu.
Wiecej informacji na temat skutkdw eksploatacji rud uranu podano w pkt. 4.10.3 niniejszej
prognozy.

Na terenie objetym planem zinwentaryzowano [Geobaza Hatdy] 13 hatd, 3 sztolnie i 9
szybow i szybikdw, a bezposrednio przy pétnocnej granicy planu — 3 hatdy oraz 3 szyby i sztolnie.
Zestawienie zinwentaryzowanych hatd kopalnianych zawiera tabela ponizej. Lokalizacje
wymienionych w tabeli obiektéw pokazano takze na mapie prognozy.

Nr Nazwa Kopalina Uzvtkowanie Stan Zawodnienie | Pow. Opis
inwent. | obiektu P \ obiektu terenu [m2] p
Hatda sztolni nr 2
Mniszkow (pole Mniszkow)
047 - szt. nr rudy uranu nieuzytkowany | kompletny | podmokty 2318 | kopalni rud uranu
2 "Miedzianka" (1948-
1952)
Hatda szybu nr 3
044 Mniszkow rudy uranu uzytkowany czesciowo suchy 967 (k%(;laelrl:/i“;i,lsgkuérv;%u
44 nielegalnie rozebrany "Miedzianka" (1951-
1952)
hatda szybu nr 3
. (pole Mniszkéw)
050 T/IQZ'SZ:I?ZV rudy uranu nieuzytkowany | kompletny | suchy 462 kopalni rud uranu
) "Miedzianka" (1951-
1952)
Mniszkéw | rudy - czesciowo
046 46 polimetaliczne nieuzytkowany rozebrany podmokty 2347
Mniszkow . czesciowo
038 38 rudy uranu uzytkowany rozebrany podmokty 3791
039 Mniszkéw | rudy uranu nieuzytkowany | kompletny | suchy 1564 | hatda sztolni nr 1
39 (pole Mniszkow)
kopalni rud uranu
"Miedzianka" (1950-
1952)
hatda kopalni rud
Mniszkow - czesciowo uranu "Miedzianka"
083 S 2 rudy uranu nieuzytkowany rozebrany suchy 165 (pole Mniszkéw)
(1951-19527?)
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Stan Zawodnienie | Pow.
obiektu terenu [m2]

Nr Nazwa

inwent. | obiektu Kopalina Uzytkowanie

Opis

hatda kopalni rud
085 I\S/";,ISZKOW rudy uranu nieuzytkowany | kompletny | podmokty 702 l(JggreuMmlsezdkzél\a/‘vr;ka
(1951-1952?)
hatda kopalni rud
Mniszkow rudy uranu nieuzytkowany | kompletny | suchy 535 uranu "Miedzianka"
S4 (pole Mniszkéw)
(1951-1952?)
hatda szybu nr 3
Mniszkéw (pole Mniszkow)
045 45 rudy uranu nieuzytkowany | kompletny | suchy 564 kopalni rud uranu
"Miedzianka" (1951-
1952)
hatda szybu nr 2
(pole Mniszkow)
suchy 2068 | kopalni rud uranu
"Miedzianka" (1948-
1952)
hatda szybu nr 1
(pole Mniszkéw)
suchy 4657 | kopalni rud uranu
"Miedzianka" (1951-
1952)
hatda szybika (pole
Mniszkow) kopalni
suchy 1765 | rud uranu
"Miedzianka" (1951-
1952)

084

Mniszkow uzytkowany czesciowo

048 -sz.nr2 rudy uranu nielegalnie rozebrany

Mniszkow uzytkowany czesciowo

041 -sz.nrl rudy uranu nielegalnie rozebrany

Mniszkow
049 - szybik rudy uranu

uzytkowany czesciowo
nielegalnie rozebrany

Obiekty poza granicami planu, w jego bezposrednim sasiedztwie

hatda sztolni Victor
kop. "Consolidierte
Kupferberger
Erzbergwerke" (do
030 g/l(I;ISZkOW rudy miedzi nieuzytkowany | kompletny | podmokty 411 }Ifugsferz;')ell'zl;)oe?"gwer
Waltersdorf" (1902-
1925): rudy miedzi;
k. XVIII w.?, II pot.
XIX w., pocz. XX w.)
hatda kop.
"Consolidierte
Kupferberger
Erzbergwerke" (do
1899 r.) i kop.
"Kupfererzbergwer
Waltersdorf" (1902-
1925): rudy miedzi;
k. XVIII w.?, II pot.
XIX w., pocz. XX w.,
oraz kop. rud uranu
"Miedzianka"?
hatda kopalni rud
miedzi "Friedrich"
i "Neuer Friedrich"
suchy 4421 | (przet. XVIII i XIX
w.; 1902-1925?)
i kopalni rud uranu
Miedzianka"?

031 Mniszkow rudy miedzi nieuzytkowany | CZESCIOWO | o\ hy 3187
rozebrany

31

czesciowo
rozebrany

Mniszkow | rudy

028 28 polimetaliczne

nieuzytkowany

4.3 Gleby i uprawy rolne

Wedtug danych z ewidencji gruntdw i budynkow (stan na marzec 2018 r.) tereny rolnicze
zajmowaty 271 ha, tj. blisko 84% obszaru objetego opracowaniem. Przewazajg tutaj uzytki zielone
(taki i pastwiska) stanowigce 90% powierzchni gruntéw rolnych. Grunty orne zajmujg
w Mniszkowie jedynie 27 ha, a sady ponizej 0,5 ha.
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Charakterystyka gleb

Pod wzgledem typologicznym Najwiekszy udziat w obrebie Mniszkdw majg gleby brunatne
wytugowane i brunatne. Gleby te zajmujg gtéwnie tereny zréwnane i tagodne stoki. Wytworzone
sg ze zréznicowanego materiatu, gtdwnie z glin lekkich i srednich pylastych. Gleby te zaliczono
do klas bonitacyjnych IV-VI.

Przydatnos¢ rolnicza gleb

Wskaznikiem oceniajgcym w sposéb syntetyczny jako$¢ warunkdw naturalnych produkcji
rolniczej jest wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej wediug metody
opracowane] przez Instytut Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa w Putawach. Gminy
o najlepszych warunkach naturalnych produkcji rolniczej w metodzie tej osiggaja maksymalnie
100 punktéw.

W opracowanej przez Urzad Marszatkowski we Wroctawiu Strategii Rozwoju Obszarow
Wiejskich Wojewddztwa Dolnoslgskiego gmina Janowice Wielkie wtgczona zostata do regionu Ill:
przemystowo-rekreacyjno-turystycznego, charakteryzujacego sie wysokg wartoscig srodowiska
przyrodniczego przy niskiej jakosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Ocena warunkow
agroekologicznych gminy w 100 punktowej skali IUNG wynosi ponizej 60 pkt.

Na terenie Mniszkowa przewazajg uzytki zielone stabe i bardzo stabe. Nieco mniej jest
uzytkéw zielonych $rednich. Grunty orne zaliczane sg w wiekszosci do kompleksu owsiano-
pastewnego gorskiego. Niewielkie przestrzenie zaliczono do kompleksu owsiano-ziemniaczanego
gorskiego [Warchit, Wac 2010].

4.4 Walory wizualne krajobrazu

O walorach krajobrazowych wsi decyduje jej potozenie na stokach Rudaw Janowickich oraz
rozproszony charakter zabudowy zlokalizowanej wzdtuz niepozornego Hutniczego Potoku.

Wies powstata pod koniec Xlll wieku jako osada gérnicza zwigzana z rozwijajgcg sie w rejonie
Miedzianki eksploatacjg srebra i miedzi. Jednak z uwagi na dominujgca funkcje Miedzianki jako
osrodka gorniczego, a potem po wyeksploatowaniu ztoza ludno$¢ zaczeta szukaé innej formy
zarobkowania. Efektem tego byfa zmiana charakteru wsi. Mniszkdéw zaczat sie rozwijac
w kierunku rolnictwa (gtéwnie wypas bydta i owiec) oraz chatupniczego tkactwa. Zabudowe wsi
tworza aktualnie zagrody wiejskie oraz coraz liczniejsze domy jednorodzinne. Sladami gérniczej
przesztosci w krajobrazie wsi sg teraz tylko porosniete drzewami hatdy i zapadliska.

Gtéwnym ciggiem widokowym na terenie wsi jest waska, asfaltowa droga prowadzaca
wzdtuz potoku od Janowic Wielkich (ul. Parkowa) az do granicy lasu w potudniowej, najwyzej
pofozonej czesci wsi i dalej, juz jako droga gruntowa pod Przetecz Redziriskg. Na koncu
wyasfaltowanego odcinka tej drogi znajduje sie punkt widokowy z niewielkim parkingiem.
Rozcigga sie z niego piekna panorama Gor Sokolich, Gér Kaczawskich oraz Kotliny Jeleniogdrskie;.

Bardziej atrakcyjna widokowo, choé znacznie rzadziej uczeszczana jest utwardzona ttuczniem
droga trawersujgca wschodnie zbocze doliny Hutniczego Potoku, tuz powyzej granicy zabudowy
wsi. Prowadzi nig niebieski szlak konny. Ztej drogi mozna najlepiej obserwowac¢ walory
krajobrazowe wsi oraz jej otoczenia (fot. 1). Przy niej tez znajdujg sie dobrze jeszcze widoczne
Slady dawnej eksploatacji gérniczej rud uranu zwigzane z szybem nr 2.
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Fot. 1: Rozproszony charakter zabudowy Mniszkowa (fot. wtasna z 30 111 2018 r.)

Ocena jakosci wizualnej

Ocene jakosci wizualnej objetej opracowaniem przestrzeni dokonano w tabeli 2. Kryteria
oceny sformutowano traktujgc jako wartos¢ unikalno$¢ lub typowosé, wartosci naturalne bad?
zabytkowe, czytelnos¢ uktadéw przestrzennych, rozlegtos¢ widokdéw, czestotliwosc
wystepowania punktow, ciggdw i ptaszczyzn widokowych.

Tabela 2. Waloryzacija zasobdw krajobrazowych - zestawienie tabelaryczne

[Bogdanowski 1976]. Skala ocen: ,++"” wyjatkowo pozytywna, ,t+” pozytywna, ,0” bez
wyraznej oceny, ,—, negatywna.

Cechy przestrzeni
Ekspozycja | Widokowos¢ Harmonia Czytelnose Elementy Wartosci Estetyka Unikatowo$é | Kompozycja
++ ++ ++ ++ 0 + o) + +
Kryteria oceny:

Ekspozycja - czy dany teren jest z dala i z wielu miejsc widoczny w terenie.

Widokowos$¢ z réznych punktdéw i ciggdw na otoczenie.

Harmonia lub dysharmonia to jest brak tadu przestrzennego.

Czytelnos$¢ uktadow przestrzennych.

Elementy: stan budynkdw, cenne obiekty przyrody ozywionej lub nieozywionej.

Wartosci konserwatorskie, kulturowe lub przyrodnicze.

Wyrazisto$¢, to jest czy odpowiada cechom krajobrazu swojej kategorii lub pozbawiony tych cech charakterystycznych -
zdegradowany.

Estetyka, czyli w jakim stopniu krajobraz jest wolny od elementéw szpecacych.

Unikatowos¢ czyli rzadkos¢ wystepowania.

Kompozycja zwarta (nie pocieta ani nie rozproszona) oraz posiadajgca dominanty i akcenty jest poprawna.

Wynik oceny: +++ wybitne wartosci; ++0 duze wartosci, +00 przecietne wartosci; 000 bez wyraznych wartosci; 00- bez
wyraznych dewastacji krajobrazu; 0—zdewastowany; +0- konfliktowa; +- posiadajaca pewne wartosci, ale podlega dewastacji

Stosujgc do oceny wartosci wizualnych na terenie opracowania klucz zaproponowany przez
profesora Bogdanowskiego [1976], nalezy stwierdzi¢ ze obszar opracowania cechuje sie duzymi
wartosciami krajobrazowymi.

Charakteryzuje sie petng czytelnoscig uktadu przestrzennego, dobrym stanem wiekszosci
budynkéw (pojedyncze elementy szpecace krajobraz) iharmonig zagospodarowania. Jej
negatywng cechg jest brak, oprécz dworu, wartosci konserwatorskich. Barokowy dwoér (fot. na
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oktadce) o konstrukcji murowano-kamienno-szachulcowej z 1 pot. XVIIl w., przebudowany
ok. 1780 r. jest wyrdzniajagcym sie obiektem sposrdd innych zabudowan Mniszkowa. Wglad na
ten budynek ograniczajg drzewa rosngce przed jego frontem oraz mniej atrakcyjny krajobrazowo
budynek nr 19.

4.5 Warunki wodne

4.5.1Wody podziemne

Wedtug regionalizacji przedstawionej w Atlasie hydrogeologicznym Polski [Paczyrski 1995]
obszar opracowania nalezy do sudeckiego regionu hydrogeologicznego. Cechuje sie on dominacjg
udziatu woéd szczelinowych, wystepujacych na wiekszosci obszaru w obrebie utwordéw
krystalicznych paleozoiku-prekambru (skaty metamorficzne i magmowe).

Przedmiotem, prowadzonego przez Wojewddzkie Inspektoraty Ochrony Srodowiska,
monitoringu woéd podziemnych sg jednolite czesci wéd podziemnych (JCWPd). Teren objety
projektem planu potozony jest w granicach JCWPd 107. Na obszarze tej jednostki, w roku 2016
prowadzono monitoring diagnostyczny w 6 punktach kontrolnych. Wody z wszystkich punktéw
reprezentowaty dobry stan chemiczny (zaliczono je do klas od | do Ill) [Hanula 2017].

Teren objety planem nie lezy w granicach zadnego z gtéwnych zbiornikéw wod podziemnych
(GZWP) [System przetwarzania danych Panstwowej Stuzby Hydrogeologicznej ([3] - dostep
dn. 04-04-2018).

4.5.2 Wody powierzchniowe

Obszar opracowania potozony jest w zlewni rzeki Bobr, ktdra przeptywa w odlegtosci 1,3 —
1,8 km od pdtnocnej granicy terenu. Teren opracowania odwadniany jest przez prawobrzezne
doptywy tej rzeki.

Czes¢ centralng i pétnocng obszaru planu odwadnia Hutniczy (Miedziany) Potok, ptyngcy
przez centrum wsi i wyptywajgcy ze stokow gory Piaskowej. Potok ten zasila kilka niewielkich
antropogenicznych stawdéw, z ktérych najwiekszym jest ten, potozony przy poétnocnej granicy
obszaru. Staw ten, podobnie jak kilka innych niewielkich stawow, jest czesciowo osuszony. Czesc¢
potudniowa i zachodnia odwadniana jest przez potok Orla, ktérego zrddliska znajdujg sie
potudniowych stokach Matego Wotka. Potok ten przeptywa wzdiuz zachodniej granicy
opracowania. Natomiast w potudniowo-zachodniej czesci terenu z rejonu Polany Mniszkowskie]
wyptywa bezimienny potok nazywany Doptywem spod Mniszkowa, ktéry w Janowicach Wielkich
taczy sie z Jandwka i uchodzi do Bobru.

W podziale Polski na jednostki planistyczne gospodarowania wodami — jednolite czesci wéd
powierzchniowych (JCWP) — tereny potozone sg w obrebie JCWP Bobr od Zadrnej do zbiornika
Pilchowice o kodzie RW6000816331. W ocenie jakosci wdd za 2015 r jednostka zostata oceniona
jako czes¢ wod o ztym stanie (z uwagi na stan chemiczny ponizej dobrego przy umiarkowanym
stanie ekologicznym.

4.6 Klimat lokalny i warunki bioklimatyczne
Teren opracowania w regionalizacji klimatycznej Schmucka [1960], potozony jest w obrebie
regionu jeleniogdrskiego - obejmujgcego Kotline Jeleniogdrska i otaczajgce jg 4 masywy gorskie:

3 http://epsh.pgi.gov.pl/gzwp/request.aspx/,
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Karkonosze, Gory lzerskie, Rudawy Janowickie, Géry Kaczawskie. Wyrdzniono tu 5 pieter
klimatycznych, potozonych w okreslonych strefach wysokosciowych, w obrebie ktorych
Mniszkdw znajduje sie w pietrach b i ¢, o wyzszych w stosunku do dna kotliny sumach opaddw,
nizszych temperaturach i wydtuzonym okresie zimowym.

W rejonie opracowania brak jest stacji meteorologicznej. Przyblizong charakterystyke
podstawowych elementéw klimatu przedstawiono, na podstawie danych z lat 1994-2003
dla stacji meteorologicznej w rejonie lotniska w Jeleniej Gérze [Kurpiewski i in. 2005]. Srednia
temperatura powietrza wynosi 7,62C. W rocznym przebiegu temperatur, wedtug sSrednich
miesiecznych, maksimum przypada w lipcu (17,3 2C), a minimum w styczniu (-1,82C). Srednia
roczna suma opaddéw wynosi 727 mm. Najnizsze opady wystepujg zazwyczaj w styczniu lub lutym,
a najwyzsze w lipcu. W rejonie Jeleniej Gory dominujg wiatry zachodnie, duzy udziat ma takze
kierunek poétnocno-zachodni. Natomiast wiatr z sektora potudniowego (SE, S, SW) stwarza
warunki do powstawania zjawisk fenowych.

Wedtug opracowanej przez Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN
w Warszawie [Koztowska—Szczesna i in. 1997] mapy regiondw bioklimatycznych Polski, obszar
opracowania znajduje sie w regionie VI podgdrskim i gérskim o duzym zréznicowaniu warunkéw
bioklimatycznych i silnej bodzcowosci.

4.7 Ocena czystosci powietrza

Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu corocznie sporzadza ocene
jakosci powietrza na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego w oparciu o ustawe Prawo ochrony
Srodowiska oraz akty wykonawcze do tej ustawy. Kryteriami oceny i klasyfikacji stref w rocznej
ocenie jakosci powietrza sg poziomy substancji w powietrzu: dopuszczalne, docelowe, celu
dtugoterminowego (dla ozonu). Wartosci poszczegdlnych poziomdéw substancji w powietrzu
zostaty zréznicowane ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi i ochrone roslin.

Oceny i wynikajace z nich dziatania odnoszone sg do jednostek terytorialnych nazywanych
strefami, obejmujgcych obszar catego kraju. Zaliczenie strefy do okreslonej klasy zalezy od stezen
zanieczyszczen wystepujacych na jej obszarze i wigze sie z okreslonymi wymaganiami w zakresie
dziatan na rzecz poprawy jakosci powietrza (w przypadku, gdy nie sg dotrzymane dopuszczalne
poziomy — klasa ,,C”) lub utrzymania tej jakosci (jezeli spetnia ona przyjete standardy — klasa ,A”).
Ponadto w zaleznosci od poziomdéw stezen ozonu zuwzglednieniem poziomu celu
dtugoterminowego okreslono klasy D1 (brak przekroczen) oraz D2 (powyzej poziomu celu
dtugoterminowego).

Wojewddztwo dolnoslagskie zostato podzielone na 4 strefy: aglomeracja wroctawska, miasto
Legnica, miasto Wroctaw oraz strefa dolnoslgska, ktora obejmuje pozostaty czes¢ wojewddztwa,
w tym gmina Janowice.

Tabela 3. Wynikowe klasy stref dla strefy dolnoslaskiej w roku 2016 uzyskane

w ocenie rocznej dokonane]j z uwzglednieniem kryteridéw ustanowionych w celu ochrony
zdrowia ludzi [Zrddio: Mikotajczyk i in. 2017].

Strefa Symbol klasy wynikowej dla poszczegdlnych zanieczyszczeh dla obszaru catej strefy
dolnoslaska
Substancja SOz NO2 PM10 Pb CeHe cO O3 As Cd Ni BaP PM2.5

symbol A A C A A A | CD2| C A A C A
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Wszystkie strefy wojewoddztwa dolnoslgskiego, ze wzgledu na przekroczenia poziomow
dopuszczalnych lub docelowych zakwalifikowano do klasy C. Dla strefy dolnoslgskiej wynika to
z przekroczen norm pytu zawieszonego PM10, benzo(a)pirenu, arsenu i ozonu. Zaliczenie strefy
do klasy C nie oznacza, ze jakos¢ powietrza na catym jej terenie nie spetnia okreslonych kryteriow.
Nie oznacza takze koniecznos$ci prowadzenia intensywnych dziatan na rzecz poprawy jakosci
powietrza na terenie catej strefy. Oznacza natomiast potrzebe podjecia odpowiednich dziatan
odniesieniu do wybranych obszarow w strefie i dla okreslonych zanieczyszczen wiaczajac
koniecznos¢ opracowania programu ochrony powietrza POP.

W 2016 roku, na terenie catej gminy Janowice nie funkcjonowata stacja monitoringu jakosci
powietrza. Teren gminy znalazt sie w strefach przekroczen poziomédw dopuszczalnych
wyznaczonych drogg modelowania matematycznego, w przypadku benzo(a)pirenu oraz ozonu
[Zyniewicz iin. 2017].

4.8 Klimat akustyczny

Aktualnie obowigzujgcym aktem prawnym normujacym dopuszczalne wartosci wskaznikow
hatasu w zaleznosci od przeznaczenia terenu i rodzaju zrédet hatasu jest rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z 14 czerwca 2007 roku w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku.
Wartosci dopuszczalne sg zalezne od funkcji urbanistycznej, jaka spetnia dany teren.
Tabela 4. Dopuszczalne poziomy hatasu w $rodowisku na terenie opracowania
powodowanego przez wybrane grupy zrdédeir hatasu, wyrazone wskaznikami Laeg,p Oraz

Laeq,n, ktdére maja zastosowanie do wustalania i kontroli warunkdw korzystania
ze S$rodowiska, w odniesieniu do jedne]j doby

Klasa Drogi lub linie Pozostate obiekty
standardu Przeznaczenie terenu kolejowe i dziatalnosc
akustycz. LAeq,D LAeq,N LAeq,D LAeq,N

]| A. Tereny zabudowy mieszkaniowej, jednorodzinnej
B. Tereny zabudowy zwigzanej ze statym lub
wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziez
Qodzinhym pobit . 61 56 50 | 40
C. Tereny domdw opieki spotecznej.
D. Tereny szpitali w miastach
mn A. Tereny zabudowy mieszkaniowej, wielorodzinnej
i zamieszkania zbiorowego
B. Tereny zabudowy zagrodowej
65 56 55 45
C. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe
D. Tereny mieszkaniowo-ustugowe

Laeqp - rOwnowazny poziom hatasu dla 16 godzin dnia (hatasy komunikacyjne) lub 8 najmniej korzystnych, kolejnych godzin dnia
(dla innych obiektow i dziatalnosci bedacej zrédtem hatasu),

Laegn - rOwnowazny poziom hatasu dla 8 godzin nocy (hatasy komunikacyjne) lub 1 najmniej korzystnej godzinie nocy (dla innych
obiektow i dziatalnosci bedgcej zrédtem hatasu),

Zgodnie z art.114.1 ustawy ,Prawo ochrony srodowiska” klasyfikowanie terenéw

do poszczegdlnych klas standardu akustycznego lezy w gestii miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.
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Wiekszo$¢ zabudowanych dziatek rozpatrywanego obszaru kwalifikuje sie do Il i lll klasy
standardu akustycznego. Ochronie takiej podlegajg dziatki z zabudowg mieszkaniowg
jednorodzinng i zabudowg zagrodowa.

Na terenie opracowania i w jego najblizszym sgsiedztwie nie ma znaczacych zrédet hatasu.
Klimat akustyczny jest tutaj komfortowy.

4.9 Pola elektromagnetyczne

Zrédtami pola elektromagnetycznego powodujacego przekroczenie wartosci dopuszczalnych
na terenach zamieszkatych mogg by¢ linie przesytowe oraz stacje elektroenergetyczne dla napiec
110 kV i wyzszych. Przez pétnocno-wschodni skraj obrebu Mniszkéw przebiega linia wysokiego
napiecia D-22/220 kV (ze stacji GPZ Jelenia Gora- Cieplice do stacji GPZ Boguszow Gorce).
Na terenie Mniszkowa linia ta nie jest kolizyjna w stosunku do terenéw mieszkaniowych.

Zagrozenia promieniowaniem niejonizujgcym mogg by¢ takie spowodowane przez
urzadzenia radiokomunikacyjne, ktére wytwarzajg pola elektromagnetyczne w zakresie
czestotliwosci od 0,003 do 300 000 MHz. Do urzadzen takich nalezg miedzy innymi stacje bazowe
telefonii komdrkowej. Na terenie opracowania nie ma takich obiektéw, najblizszy maszt
telekomunikacyjny znajduje sie w Miedziance, okoto 0,5 km na pdétnocny-wschéd od granic
opracowania.

4.10 Powazne awarie i zagrozenia naturalne

Szczegbélnym rodzajem zagrozen wystepujacych w Srodowisku sg tzw. ,nadzwyczajne
zagrozenia” charakteryzujace sie nagtym przebiegiem. Do zagrozen takich zaliczy¢ nalezy albo
kleski o charakterze naturalnym jak: powodzie, huragany, trzesienia ziemi, albo katastrofy
i wypadki zwigzane z technologiami i wytworami ludzkimi jak: uwalnianie sie niebezpiecznych
substancji chemicznych, wybuchy, katastrofy komunikacyjne itp. zwane powaznymi awariami.

4.10.1 Ryzyko powstania powaznych awarii

Inwentaryzacjg i kontrolg w zakresie mozliwosci wystgpienia powaznych awarii zajmuja sie
wojewddzkie inspektoraty ochrony srodowiska, we wspotpracy z Paristwowg Strazg Pozarng oraz
powiatowymi zespotami reagowania kryzysowego.

Obecnie w prowadzonej przez WIOS bazie potencjalnych sprawcéw powaznych awarii ([4] -
dostep dn. 26 11l 2018 r.) w rejonie Mniszkowa nie funkcjonujg zaktady przemystowe, w ktérych
wystepowatyby rodzaje i ilosci substancji niebezpiecznych pozwalajgce zakwalifikowacd je do
zaktadéw o duzym ryzyku wystgpienia awarii przemystowej. Na terenie opracowania oraz w jego
bliskim otoczeniu nie ma tez obiektéw o zwiekszonym ryzyku wystgpienia awarii przemystowej.

4.10.2 Tereny zagrozone powodziami

W dniu 15 kwietnia 2015r. na Hydroportalu pod adresem http://mapy.isok.gov.pl
opublikowane zostaty w formacie pdf zweryfikowane i ostateczne wersje map zagrozenia
powodziowego i map ryzyka powodziowego. Jednoczesnie mapy zostaty przekazane przez
Prezesa b. Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej organom administracji samorzagdowej i jako

4 http://www.wroclaw.pios.gov.pl/index.php/powazne-awarie/
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oficjalne dokumenty planistyczne stanowig podstawe do podejmowania dziatan zwigzanych
z planowaniem przestrzennym i zarzgdzaniem kryzysowym.

Teren objety opracowaniem potozony jest poza obszarami zagrozonymi powodzig
wyznaczonymi na ww. mapach.

4.10.3 Woystepowania obszaréw zagrozen geologicznych

W zwigzku z wielowiekowg dziaftalnoscig gorniczg, na terenie objetym projektem planu
wystepujg obszary o trudnych warunkach geologiczno — inzynierskich, z uwagi na mozliwos¢
wystgpienia  szkdd  gérniczych  oraz  nieustabilizowang  powierzchnie  zwatowisk
poeksploatacyjnych.

Fot.2: Wglad od strony pétnocnej na hatde pokopalniang przy sztolni nr 2 (fot. wtasna z dn. 30-03-2018)
Niebezpieczenstwo dla ludzi i zwierzat stwarzajg obecnie zapadliska szybdw nr 1inr 2. Zwaty
kamienne, czesto juz zadrzewione nie wymagajg dalszej rekultywacji [Hartsch i inni 2007].

4.10.4 Promieniowanie jonizujgce naturalnego pochodzenia
W rejonie Mniszkowa i Miedzianki zauwaza sie wyrazng, dodatnig anomalie geochemiczng

zawartosci w podfozu naturalnych pierwiastkdbw radioaktywnych — zwtaszcza uranu.
Z wystepowaniem tych radionuklidéw zwigzane jest podwyzszone promieniowanie naturalne
podtoza.

W 1989 roku O$rodek Badan i Kontroli Srodowiska w Jeleniej Gérze badat zwaty pogérnicze
w Mniszkowie pod katem ich radioaktywnosci. Przebadano wéwczas zwaty przy szybach nr 1, 2
i3 oraz przy sztolni nr 2. Zbadan tych wynika, ze moc dawki ekspozycyjnej w najbardziej
zagrozonych miejscach wynosit zaledwie 28uR/h. Pdziniejsze badania [Hartsch i inni 2007]
potwierdzity, ze hatdy te sg obiektami radiologicznie nieistotnymi. Jedynie w obrebie hatdy nr 1
(poza obszarem opracowania) stwierdzono lokalng anomalie o wartos$ci dawki promieniowania
>3000 nSv/h (tto naturalne $rednio 136 nSv/h). Przyczyng tej anomalii jest niewielkie
nagromadzenie ubogiej rudy uranu na pétnocnym zboczu hatdy.

W 2010 roku kontrolowano catkowitg promieniotwérczosc¢ alfa i beta w wodach dotowych
wyptywajgcych ze sztolni nr 2 [Wrdblewski, Kamirski 2011]. Otrzymane wartosci nie rdznity sie
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istotnie od wystepujacych w wodach powierzchniowych na innych terenach (ponizej
100mBqg/dm3).

Innym zagrozeniem zwigzanym z wystepowaniem uranu i produktéw jego rozpadu jest
emanacja radonu. Stezenie radonu w mieszkaniach na terenie Polski wykazaty, ze waha sie ono
w granicach od 4 do 2000 Bg/m?3, przy czym najwyzsze wartosci wystepujg wiasnie w okolicach
Jeleniej Goéry. Na terenie opracowania mozna sie wiec spodziewaé podwyziszonej emanacji
radonu z gruntu co stwarza ryzyko koncentrowania sie tego promieniotwodrczego gazu
w pomieszczeniach budynkédw w stopniu stwarzajgcym zagrozenie dla zdrowia. W Mniszkowie
badania stezenia radonu w kilku budynkach mieszkalnych przeprowadzono w 1996 roku
[Chruscielewski i inni 1996]. Stezenia tego gazu w piwnicach starych budynkéw dochodzity do
2000 Bg/m3. W lepiej wentylowanych i potozonych zwykle na wyzszych kondygnacjach
pomieszczeniach mieszkalnych stwierdzono woéwczas stezenia radonu w granicach od 44 do 567
Bg/m3. Réwniez i woda ujmowana do celdw spozywczych ze studni przydomowych moze
zawierac znaczne ilosci tego gazu. Sugeruje sie uzytkownikom tych studni zlecenie wykonania
badan stezenia radonu w wodzie, a w przypadku stwierdzenia przekroczenia - zastosowania
skutecznych rozwigzan ograniczajgcych zawartosé tego gazu.

Dyrektywa Rady Unii Europejskiej (2013/59/EURATOM), obligujaca kraje cztonkowskie
do wprowadzenia przepiséw krajowych do lutego 2018 roku, ustanawia poziom odniesienia
(referencyjny) $redniego rocznego stezenia radonu nie wyzszy niz 300 Bg/m3 z mozliwoscia
zmiany tej wartosci, uzasadniong warunkami krajowymi. Poziom referencyjny to zalecany
maksymalny poziom, ktéry jest akceptowalny, a nie wartos¢ graniczna, ktdrej absolutnie
nie wolno przekroczy¢. Swiatowa Organizacja Zdrowia (WHO) rekomenduje, aby $rednioroczne
stezenie poziomu radonu w budynkach mieszkalnych i uzytecznosci publicznej nie przekraczato
100 Bg/m3.

4.11 Przyroda ozywiona

Stopien rozpoznania flory w rejonie opracowania jest dos¢ dobry. W planie zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 PLH020011 — Rudawy Janowickie rozpoznano szczegétowo
obszary siedlisk bedacych przedmiotem ochrony tego obszaru. Mniej szczegétowe sg badania
florystyczne, ale tutaj skorzystano z pomocy Olgi Chorgzyczewskiej, botanika, eksperta rolno-
Srodowiskowego, ktéra ponadto bedgc mieszkankg Mniszkowa ma bardzo dobre rozpoznanie
flory tego obszaru. Czerpano tez z wiedzy dr Marka Malickiego, ktéry w ubiegtych latach
prowadzit w Mniszkowie i jego okolicach obserwacje florystyczne. Informacje te w wielu
przypadkach zostaty potwierdzone przez autoréw prognozy podczas czterech wizji terenowych
przeprowadzonych na przetomie marca i kwietnia 2018 r.

Podczas tych wizji sporzadzono sze$é zdjec fitosocjologicznych wykonanych na terenach
kluczowych dla niniejszej prognozy, to jest na tgkach wskazanych w projekcie planu pod
zabudowe. Zdjecia wykonano metodg Brauna-Blanqueta. Obserwacje zapisywano
w uproszczonych formularzach zdjec fitosocjologicznych. Zapiski te sg przechowywane w teczce
materiatéw Zrédfowych prognozy, w siedzibie ZOS ,Decybel”. Wyniki tych obserwagiji
przedstawiono w 9. rozdziale prognozy.

Oile szata rodlinna terenu opracowania jest dos¢ dobrze poznana, to znajomos¢ fauny
obszaru opracowania jest raczej skromna. Ze zrédet literaturowych znane sg jedynie stanowiska
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nietoperzy oraz wydry. Podczas wizji terenowych obserwowano ptaki i ptazy. Brak jest natomiast
wiedzy na temat drobnych ssakéw, gaddw oraz bezkregowcow.

4.11.1 Przyrodnicze powigzania terenu opracowania z otoczeniem

Objety opracowaniem teren w catosci potozony jest w obrebie ponadregionalnego korytarza
ekologicznego Rudawy Janowickie (KZ-7C).wyznaczonego przez Zaktad Badania Ssakow PAN
w Biatowiezy [Jedrzejewski i in. 2011].

Symbol ,KZ” oznacza Korytarz Zachodni, ktéry taczy kompleksy lesne Polski Zachodniej,
od Sudetéw poprzez Bory Dolnoslgskie ilasy Zielonogdrskie po Puszcze Rzepiriskg i Park
Narodowy Ujscie Warty, gdzie dotacza do korytarza Pdétnocno-Centralnego. Symbol , GKZ”.
Tak wiec, korytarz obejmujgcy Mniszkdw ma znaczenie paneuropejskie.

W skali lokalnej korytarzem ekologicznym jest Hutniczy Potok, bedacy doptywem Jandwki,
ktéra z kolei jest lewobrzeznym doptywem rzeki Bobr. W obrebie wsi korytarz ten jest waski,
w wielu miejscach ograniczajagcy sie do koryta potoku. Liczne przepusty ograniczaja jego
funkcjonalnosc.

4.11.2 Szata roslinna

Zbiorowiska nielesne

Teren opracowania jest w 84% mozaiky zbiorowisk tgkowych z rzedu Arrhenatheretalia
i Molinietalia, natomiast 10% stanowig mfaki, turzycowiska ,torfowiska i zielen przydomowa.
W wielu przypadkach granica miedzy zbiorowiskami tgkowymi jest tak ptynna, iz nie mozna
jednoznacznie zaklasyfikowad ich do wezszych jednostek syntaksonomicznych. tgki bardzo czesto
zarosniete sg przez ekspansywne gatunki ruderalne z klasy Artemisietea, a lokalnie przez podrosty
klonu, wierzb i innych lekkonasiennych drzew. Oprdcz naturalnych stanowisk roslin chronionych,
o ktérych mowa w dalszych rozdziatach, do$¢ czesto notuje sie stanowiska $niezycy wiosennej
Leucoium vernum oraz S$niezyczki przebisniegu  Galanthus nivalis  pochodzenia
antropogenicznego.

Przestrzen lesna

Lasy i grunty lesne zajmujg na terenie opracowania 28,2 ha. Stopien lesistosci wynosi 8,9%.
[Mapa ewidencyjnal.

Powotujac sie na dane RDOSu, w kompleksie leénym stanowigcym wschodnia granice terenu
opracowania (28ZL, 29ZL) znajdujg sie ptaty zyznej buczyny sudeckiej Dentario enneaphylli-
Fagetum. Zgodnie z aktualnym opisem taksacyjnym, sg to lasy gorskie wilgotne LGW , lasy
gorskie $wieze LGSW oraz lasy mieszane gorskie $wieze LMGSW. Petniag one funkcje ochronng
w obrebie miast. W ptatach mniej wilgotnych dominuje swierk pospolity Picea abies, jesion Acer
pseudoplatanus, dab szyputkowy Quercus robur oraz nalot buka pospolitego Fagus sylvatica
i jarzebu pospolitego Sorbus aucuparia. Ptaty wilgotne porosniete sg natomiast przez olsze czarng
Alnus glutinosa, jawor, brzoze brodawkowatg Betula pendula oraz mtode buki.

Wydzielenie 30ZL to las mieszany goérski swiezy zdominowany przez $wierk pospolity,
z domieszka modrzewia Larix decidua , buka, brzozy, jaworu oraz debu.

Warto zwrdci¢ uwage na tadnie zachowany fragment lasu (31ZL, a zwtaszcza 327ZL)
o charakterze gradowym Carpinion betuli budowany przez klon pospolity Acer platanoides, lipe
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drobnolistng Tilia cordata, jawor Acer pseudoplatanus, brzoze brodawkowatg Betula pendula
oraz mtode buki Fagus sylvatica. Runo bogate w gatunki charakterystyczne dla zyznych laséw
lisciastych, w tym gatunki chronione. Wizja terenowa wykazata wystepowanie kilkudziesieciu
osobnikdw wawrzynka wilcze tyko Daphne mezereum. Poza tym bardzo liczne geofity: zto¢ z6fta
Gagea lutea, miodunka ¢ma Pulmonaria obscura, ziarnopton wiosenny Ficaria verna, pierwiosnek
wyniosty Primula elatior oraz zawilec gajowy Anemone nemorosa. Z przekazu ustnego
[Chorazyczewska] wiadomo, iz w miejscu tym znajdujg sie stanowiska chronionych- lili ztotogtow
Lilium martagon oraz gnieznika lesnego Neottia nidus-avis. Z pewnoscig jest to jedno
z cenniejszych pod wzgledem botanicznym miejsc w granicach objetego zmiang obszaru.

Wszystkie stwierdzone na obszarze opracowania stanowiska roslin chronionych oraz obszary
cennych siedlisk przyrodniczych pokazano na mapie prognozy.

4.11.3 Swiat zwierzat

Majac na uwadze mozaikowy charakter terenu opracowania, spodziewad sie mozna zaréwno
wystepowania pospolitych gatunkéw ptakdéw, zwigzanych z osiedlami ludzkimi takich jak: sikory
Paridae, kos Turdus merula, kopciuszek Phoenicurus ochruros, sroka Pica pica, bogatka Parus
major, szpak Sturnus vulgaris s , wrébel Passer domesticus oraz zyjacych w zbiorowiskach lesnych
m.in. dzieciotowatych Picidae, séjki Garrulus glandarius czy zieby Fringilla coelebs. W sumie,
obserwacje poczynione w potowie kwietnia przez autoréw prognozy wykazaty obecnosé
20 gatunkow ptakow.

Wsrod ptazow notowano zabe trawng Rana temporaria, a najprawdopodobniej wystepuja
tutaj inne gatunki zab oraz ropuch, ktére do rozrodu wykorzystujg tutejsze stawy i potok. Z gadow
spodziewac sie mozna wystepowania zwinki Lacerta agilis oraz padalca Anguis fragilis. Natomiast
z duzym prawdopodobienstwem przyjg¢é mozna obecnos$é na terenie opracowania drobnych
ssakow takich jak mysz polna Apodemus agrarius, ryjdéwka aksamitna Sorex araneus, jez zachodni
Erinaceus europaeus, kuna domowa Martes martes, kreta Talpa europaea lisa Vulpes vulpes oraz
tych wiekszych: sarny Capreolus capreolus, jelenia Cervus elaphus czy dzika Sus scrofa.

Wedtug danych z RDOSu, przy pélnocnej granicy terenu opracowania (sztolnia nr 1) znajduja
sie nietoperze: podkowiec maty Rhinolophus hipposideros, nocek Bechsteina Myotis bechsteinii,
nocek duzy Myotis myotis. Nad potokiem Orla stwierdzono wydre Lutra lutra.

5. Ocena aktualnosci opracowania ekofizjograficznego dla
obszaru objetego projektem planu

Gmina Janowice Wielkie nie posiada opracowania ekofizjograficznego, dlatego niniejsza
prognoza zostata rozbudowana o elementy ekofizjograficzne (zwtaszcza uwarunkowania
i wskazania dla rozwoju przestrzennego) wymagane rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
9 wrzesnia 2002 roku w sprawie opracowan ekofizjograficznych. Zostaty one sformutowane
ponizej, po uwzglednieniu danych przedstawionych w czesci diagnostycznej prognozy.
Ich lokalizacje w przestrzeni pokazano na mapie prognozy (zatacznik nr 2).

5.1 Uwarunkowania rozwoju przestrzennego

Na terenie objetym ustaleniami projektu planu wystepujg nastepujgce uwarunkowania
fizjograficzne i prawne dla rozwoju przestrzennego:
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* Uwarunkowania morfologiczne: nie wystepuja powazne utrudnienia wtym zakresie;
Przecietne nachylenie stokéw miesci sie w przedziale 10-20%.

* Obszary wystepowania intensywnych proceséw geodynamicznych: nie stwierdzono.

* Niekorzystne warunki geologiczno-inzynierskie wystepujgce w rejonie bytej eksploatacji
gorniczej.

% Obszary ograniczonego uzytkowania: na terenie bedgcym przedmiotem niniejszego
opracowania nie utworzono dotychczas obszardw ograniczonego uzytkowania, chociaz
warunki konieczne do podjecia stosownej uchwaty moze wyczerpywac linia wysokiego
napiecia D-220/220kV.

* Uwarunkowania wynikajgce z ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. O ochronie przyrody: obszar
objety jest ochrong w ramach programu Natura 2000; Rudawski Park Krajobrazowy;
stanowiska roslin chronionych, cenne siedliska przyrodnicze chronione na podstawie art. 6
pkt 2 lit b ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 roku ,,0 zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich
naprawie” oraz Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspalnoty,
a takze kryteridw wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako
obszary Natura 2000.

% Uwarunkowania wynikajgce z ustawy Prawo wodne: na obszarze opracowania nie wystepuja
strefy ochronne uje¢ wody, obszary ochronne zbiornikéw wdd podziemnych ani tereny
podtapiane wodami powodziowymi.

* Ograniczenia wynikajgce z wymogow ochrony powierzchni ziemi: nie wystepuja grunty rolne
wymagajace wylfaczenia z uzytkowania rolnego w przypadku przeznaczenia ich na cele
nierolne i niele$ne; ochrony takiej wymagajg grunty lesne

* Ograniczenia wynikajgce z ustawy z dnia 4 lutego 1994 r ,Prawo geologiczne i gérnicze”:
nie wystepujg udokumentowane ztoza kopalin ani obszar czy teren gérniczy.

% Ochrona wartosci kulturowych na podstawie ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku ,,0O ochronie
zabytkdéw i opiece nad zabytkami”: ochrona konserwatorska budynku nr 17 wpisanego do
rejestru zabytkow i figurujgcych w ewidencji zabytkdw oraz strefa ochrony konserwatorskiej
historycznego ukfadu ruralistycznego i strefy ochrony konserwatorskiej ochrony zabytkow
archeologicznych OW.

5.2 Wskazania planistyczne

Z punktu widzenia ochrony srodowiska, ochrony przyrody oraz wizualnych wartosci
krajobrazu utrzymanie produkcji rolnej zgodnie z zasadami dobrej praktyki rolniczej jest
rozwigzaniem najbardziej korzystnym dla tego terenu. Teren opracowania winien odgrywad
przede wszystkim funkcje przyrodnicze, a w drugiej kolejnosci funkcje spoteczne.

Majac na uwadze te drugie, czyli potrzebe spoteczno- gospodarczego rozwoju wsi, w celu
poprawy warunkow zycia jego mieszkancow, przy jednoczesnym zachowaniu zasad racjonalnego
wykorzystania walorow $rodowiska, zwazywszy na nastepujgce walory terenu objetego
niniejszym opracowaniem:

v' dos¢ dobra obstuga komunikacyjna,
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v

v

korzystne warunki bioklimatyczne dla statego przebywania cztowieka na duzej czesci
obszaru,

korzystne warunki geotechniczne posadowienia budowli prawie na catym obszarze
opracowania,

lokalizacja w obrebie struktur urbanistycznych wsi,

oraz ograniczenia sozologiczne w jego zagospodarowaniu:

v
v
v

brak sieci kanalizacyjnej i wodociggowe],
ograniczenia wynikajgce z podwyzszonej emanacji radonu z podtoza,
tereny wystepowania szkdd gorniczych,

a takze uwarunkowania prawne wymienione w poprzednim punkcie prognozy, wskazano
do realizacji nastepujaca funkcje:

tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na terenach w obrebie

struktury urbanistycznej wsi, nie sprzecznie z planem zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 oraz planem ochrony Rudawskiego Parku Krajobrazowego.

v

v

<

Jednoczesnie zaleca sie zachowanie nastepujgcych warunkéw:

wprowadzanie zabudowy na restrykcyjnie okreslonych warunkach przestrzennych,
w nawigzaniu do cech kulturowych zabudowy wsi Mniszkow;

wymog zapewnienia witasciwych standardéw zagospodarowania w zakresie zieleni oraz
terendw rekreacji i wypoczynku przy réwnoczesnej koniecznosci prawidiowej obstugi
mieszkancow (dojazdy, parkingi urzadzenia i obiekty techniczno - gospodarcze);

wprowadzanie proekologicznych rozwigzan zaopatrzenia w ciepto z preferencjg dla zrédet
odnawialnych lub wysokosprawnych rozwigzan grupowych;

wymaog zapewnienia ochrony akustycznej (klasa Il standardu akustycznego, jak dla terenéw
zabudowy mieszkaniowej, jednorodzinnej);

w pasie technologicznym linii WN przecinajgcej obszar objety opracowaniem obowigzuje
zakaz lokalizacji obiektéw budowlanych przeznaczonych na staty pobyt ludzi (budynkéow
mieszkalnych, budynkéw uzytecznosci publicznej, takich jak ztobki, przedszkola, szkoty,
szpitale), a takze miejsc statego przebywania ludzi w zwigzku z prowadzong dziatalnoscig
gospodarczg; wszelkie inne zmiany przeznaczenia terenu w obrebie pasa technologicznego
linii (np. zalesienie, lokalizacja, stacji paliw i innych budowli zawierajacych niebezpieczne
materiaty) wymaga uzgodnienia z wtascicielem linii;

zachowanie ciagtosci korytarza ekologicznego zwigzanego z Hutniczym Potokiem poprzez
utrzymanie koryta potoku wraz z przylegtymi zakrzaczeniami;

zachowanie terenéw podmoktych;

uwzglednienie warunkéw morfologicznych w usytuowaniu budynkéw (réwnolegle
do poziomic), na terenach o spadkach wiekszych niz 12% powinno unikac¢ sie wprowadzania
zabudowy;

uwzglednienie zagrozenia radiologicznego spowodowanego podwyzszong emanacjg radonu
z podtoza i potrzeby ochrony mieszkancéw budynkéw przed nadmierng koncentracjg tego
gazu w pomieszczeniach mieszkalnych.
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6. Informacje o projekcie planu

6.1 Powigzania projektu planu z innymi dokumentami

Na okoto 20% powierzchni obrebu Mniszkéw obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego (zmiana w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego gminy
Janowice Wielkie (Dz.Urz.Woj. Jeleniogérskiego z 1996r.nr25, poz.39 oraz Dz.Urz.Woj.
Jeleniogodrskiego nr 13, poz. 635).

Procedure zmiany obowigzujgcego dokumentu oraz sporzadzania nowego planu
miejscowego podjeto w zwigzku z uchwatg nr XXX1/153/2017 Rady Gminy w Janowicach Wielkich
z dnia 28 wrzesnia 2017 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obrebu Mniszkbw w gminie Janowice Wielkie
po stwierdzeniu jego zgodnosci z ustaleniami Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Janowice Wielkie (tekst jednolity przyjety po zmianie
Studium uchwatg Nr VI/22/2015 Rady Gminy w Janowicach Wielkich z dnia 26 marca 2015r.).

W obowigzujacym (zmienionym) Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Janowice Wielkie obszar objety uchwatg obejmuje tereny przeznaczone
pod:

* zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng z towarzyszeniem ustug - MN; na terenie tym
uzupetnienie funkcji stanowig ustugi podstawowe oraz utrzymuije sie istniejgce funkcje, ponadto
na terenie tym wskazany jest obszar cenny kulturowo — strefa ochrony konserwatorskiej — dwor
w Mniszkowie;

e ustugi- U;

* ustugi sportu i rekreacji- US,

ktére planuje gtéwnie w pétnocnej czesci obrebu oraz w stosunkowo waskim pasie wzdtuz
istniejgcej drogi. Na pozostatym obszarze SUIKZP wskazuje tereny uzytkowane rolniczo oraz
tereny laséw.

W niniejszej prognozie wykorzystano zapisy prognozy oddziatywania na srodowisko
sporzadzonej w 2014 r. [Wyrostek i inni 2014] dla obowigzujgcego SUIKZP gminy Janowice
Wielkie. Uwzgledniono takze warunki uzgodnienia projektu zmiany Studium okreslone przez
RDOS we Wroctawiu pismem WPN.610.120.2014.BJ z dnia 16 pazdziernika 2014 r.

Projekt zmiany Studium uzgodniono z RDOS dopiero po ponownym wystgpieniu Wdjta
Gminy z wnioskiem o jego uzgodnienie. Wczeéniej RDOS odmdéwit jego uzgodnienia z powodu
ryzyka wystgpienia negatywnego oddziatywania na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000
oraz Rudawskiego Parku Krajobrazowego. W przypadku terenéw zlokalizowanych w Mniszkowie,
zmniejszono powierzchnie wskazang pod zabudowe w pofudniowej czesci wsi z 10 do 2,5 ha tak,
aby chronié cenne siedliska tgkowe.

Poniewaz teren opracowania potozony jest w obrebie obszaru objetego ochrong w ramach
europejskiej sieci ekologicznej, obowigzujg tu ustalenia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Rudawy Janowickie PLHO20011 (Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska we Wroctawiu z dn. 11 lipca 2014 r. opublikowane w Dz. Urz. z 2014 r. poz. 3245)
oraz, z uwagi na jego potozenie w obrebie Rudawskiego Parku Krajobrazowego — ustalenia planu
ochrony tego Parku zatwierdzonego Uchwatg Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego
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nr XVI/329/11 z dnia 27 pazdziernika 2011 roku tgcznie z zakazami ujetymi w Rozporzadzeniu
Wojewody Dolnoslgskiego z dnia 7 listopada 2007r. wsprawie Rudawskiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. 2007 r. nr 277, poz.3386).

6.2 Prezentacja gtéwnych ustalen projektu planu

Z wnioskiem o sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla omawianego obszaru wystgpili mieszkaricy Mniszkowa. Przewazajgca czes¢ ustalen planu ma
charakter sanacyjny i porzadkujacy. Plan precyzuje i okresla zasady zagospodarowania terenéw
juz zainwestowanych, dopuszczajac w ich obrebie realizacje pojedynczych nowych obiektéw.
Projekt planu umozliwia takze nowe zainwestowanie w poétnocnej czeéci terenu oraz
w potudniowej czesci Mniszkowa, w stosunkowo waskim pasie terenéw wzdtuz istniejgcej drogi
—dopuszczajac tutaj realizacje zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej ,,MN”. Zabudowa ta ma
mie¢ charakter ekstensywny: budynki o wysokosci do 10 m na dziatkach o powierzchni nie
mniejszej niz 2500 m2. Minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej w zagospodarowaniu
dziatki budowlanej ustala sie tutaj rowny 40% natomiast wielkos¢ powierzchni zabudowy
w stosunku do powierzchni dziatki — maksimum 0,25. Drogi dojazdowe i wewnetrzne planowane
do obstugi tych dziatek poprowadzono z reguty w $ladzie istniejgcych drég rolniczych.

Powierzchnia planowanej zabudowy jest mniejsza, niz planowana w obowigzujgcym planie
miejscowym (nie obejmuje pasa gruntéw na wschod od drogi 34KDD). Bedzie ona takze bardziej
ekstensywna (minimalna powierzchnia dziatki planowana jest 2,5razy wieksza niz
w obowigzujacym planie).

W centralnej czesci wsi (w sgsiedztwie budynku Mniszkdow 19 w centrum wsi, w poblizu
dworu (Mniszkéw 17)) projekt planu przewiduje lokalizacje centrum ustugowego. Obejmuje ono
dwa wydzielenia: 13US — terenu sportu i rekreacji z ustugami publicznymi zwigzanymi z obstugg
funkcji podstawowe] oraz miejsca postojowe, a takze 14U — tereny zabudowy ustugowej
z dopuszczeniem obiektdw sportowo-rekreacyjnych z parkingami. Nie dopuszcza sie tutaj duzych
obiektéw handlowych. W aktualnym planie na tych wydzieleniach planowana jest zabudowa
mieszkaniowa.

W granicach obszaru objetego uchwatg znajduja sie otaczajgce obszar zurbanizowany tereny
rolnicze oraz tereny lasow (przy potudniowo-wschodnim obrzezu obrebu), ktérych przeznaczenia
rozpatrywany projekt planu nie zmienia. Na terenach rolniczych ,R” nie dopuszcza sie lokalizacji
zabudowy.

Sporzadzenie przedmiotowego planu —zgodnie z uzasadnieniem do uchwaty o przystgpieniu
do jego sporzadzenia - stuzy¢ ma uporzadkowaniu zasad zagospodarowania i zabudowy terenéw,
w tym rozgraniczeniu poszczegdlnych funkcji, a takze uporzadkowaniu obstugi komunikacyjnej.
Obszar objety planem zawiera rozwigzania z juz obowigzujacego MPZP oraz z poszczegdlnych
rozstrzygnie¢ w decyzjach o warunkach zabudowy (takze decyzji ustalajgcych lokalizacje
inwestycji celu publicznego).

6.3 Zapisy zmienionego planu ograniczajace negatywne oddziatywania na srodowisko
Ustalenia dotyczgce ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego
wyszczegolnione sg w §18 przedmiotowego dokumentu. W §19 zawarto natomiast ustalenia
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dotyczace zasad ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkdw, a w §24 i 25 - zasad modernizacji,
rozbudowy, budowy systemdéw komunikacji i infrastruktury techniczne;j.

Projekt planu zawiera zapisy bardzo istotne z punktu widzenia ochrony przyrody.
Po pierwsze, stwierdza ze caty obszar planu podlega ochronie prawnej z uwagi na cenne walory
przyrody ozywionej i nieozywionej bedace przedmiotem ochrony Rudawskiego Parku
Krajobrazowego (§22 ust. 1) oraz obszaru Natura 2000 (§22 ust. 2). Za tymi stwierdzeniami idg
wymogi dostosowania wszelkich dziata inwestycyjnych przepisom prawa powszechnego oraz
planom ochrony tych form ochrony, ktére sg przepisami nadrzednymi w stosunku do zapiséw
planu. Dalej w prognozie poddano ocenie, czy same zapisy planu sg zgodne z wymogami tych
dokumentoéw.

Rysunek planu, sporzadzony na wektorowej mapie geodezyjnej z podktadem rastrowym
mapy topograficznej w skali 1:1000 na cze$ci wydzielenia, zawiera nastepujgce oznaczenia
z zakresu ochrony krajobrazu kulturowego, wartosci przyrody i zasobow srodowiska:

v budynki figurujgce w ewidencji zabytkéw,

budynek wpisany do rejestru zabytkéw,

granice strefy ochrony konserwatorskiej historycznego uktadu ruralistycznego,
granica strefy ochrony konserwatorskiej ochrony zabytkéw archeologicznych OW,

N N NN

potencjalne obszary ograniczonego uzytkowania zwigzanych z liniami elektroenergetycznymi
20i220kV,

v’ stanowiska chronionych gatunkdéw roélin oraz zwierzat.

Ustalenia te zostaly przedstawione, omowione i ocenione w dalszej czesci prognozy,
w kontekscie analizy potencjalnych skutkdéw realizacji ustalen projektu planu na poszczegélne
komponenty srodowiska.

7. ldentyfikacja oddzialywan na s$Srodowisko wynikajacych

z realizacji zapisow planu

W celu otrzymania metodologicznej przejrzystosci prognozy oddziatywania ustalen
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na Srodowisko przyrodnicze dokonano
klasyfikacji poszczegdlnych terendw pod katem potencjalnych zagrozen stanu sSrodowiska,
mogacych wystgpi¢ w wyniku realizacji ustalen tego dokumentu. Okreslono réwniez
przewidywany zasieg oddziatywania, jego rodzaj oraz trwato$¢ i odwracalno$¢. Ponadto
scharakteryzowano wptyw ustalen MPZP oraz rodzaj oddziatywania na tereny przylegte do
obszaru opracowania.

Majac powyzisze na uwadze, rozpatrywano nastepujgce grupy oddziatywan, ktore
przedstawiono na zatgczonej mapie oraz opisano w niniejszym rozdziale:

A) ustalenia planu, ktére maja korzystny wptyw na Srodowisko;

B) ustalenia planu neutralne wobec sSrodowiska — utrzymujace lub nieistotnie modyfikujgce
istniejgce formy zainwestowania;
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C) ustalenia planu negatywne dla sSrodowiska, w stopniu nieznacznym, wynikajace z lokalizacji

nowej zabudowy o charakterze uzupetniajgcym na terenach uzytkéw zielonych w obrebie
struktury urbanistycznej wsi, nie zajmujgce chronionych siedlisk przyrodniczych;

D) ustalenia planu negatywne dla srodowiska, w stopniu potencjalnie znaczgcym, wynikajgce

z lokalizacji nowej zabudowy na terenach uzytkéw zielonych lezgcych w sgsiedztwie
struktury urbanistycznej wsi, lecz nie wkraczajgce na chronione siedliska przyrodnicze;

E) ustalenia planu negatywne dla srodowiska, w stopniu potencjalnie znaczagcym na terenach
z chronionymi siedliskami tgkowymi;

7.1 Identyfikacja ustalen planu, ktére moga powodowac skutki srodowiskowe

Istotnymi z punktu widzenia ochrony srodowiska ustaleniami przedmiotowego projektu
planu sg zapisy utrzymujgce mozliwos¢ zabudowy na terenach wprawdzie wskazanych
w obowigzujagcym planie miejscowym pod zabudowe mieszkaniowg, ale dotychczas
niezabudowane. Projekt planu dopuszcza takze nowg zabudowe na terenach dotychczas nie
objetych planowaniem, to jest w potudniowej czesci Mniszkowa. W konsekwencji tych dziatan
moze zostaé zajete pod zabudowe okoto 25,5 ha uzytkdw zielonych, na ktérych moze powstac do
ok. 85 budynkdéw mieszkalnych.

Realizacja ustalen przedmiotowego dokumentu w duzej czesci zabudowy wsi jest neutralna
dla srodowiska, to jest nie zmieniajgca w istotny sposdb sposobdéw zagospodarowania tych
terendw oraz nie wprowadzajgca nowych presji, ucigzliwosci ani konfliktdw. Zapisy planu
dotyczace tych terendw przewidujg uporzadkowanie istniejgcej zabudowy, wprowadzenie
nowych form zieleni, eliminowanie elementéw szpecgcych krajobraz i wywotujgcych negatywne
wrazenia estetyczne.

7.2 Wstepna ocena istotnosci przewidywanych oddziatywan

Ponizsza tabela rdznicuje skutki wymienionych wyzej ustalen projektu przedmiotowego
projektu planu zmieniajgcych aktualny sposéb uzytkowania powierzchni oraz szacuje site
spodziewanych oddziatywan w zaleznosci od:

sity i kierunku oddziatywan:

»+” korzystnie wptywajace na Srodowisko;

,0” neutralne wobec srodowiska (-0: oddziatywania wystgpig, ale nie sg one istotne);

., nhegatywne dla srodowiska, w stopniu: 1/ nieznacznym, 2/ potencjalnie znaczacym,
jednak mozliwym do minimalizacji przy przestrzeganiu wskazan wynikajgcych z niniejszej
prognozy (zmiana kwalifikacji szkody na nie znaczacg), 3/ znaczacym — skutkéw nie da sie
zminimalizowa;

,2"  dyskusyjne (rozwazane w czes$ci opisowej oceny);

czasu oddziatywania: (K) krotkoterminowe, (S) srednioterminowe, (D) dtugoterminowe;

trwatosci: (N) state (czyli nieodwracalne); (O) chwilowe (czyli odwracalne);

sposobu oddziatywania: (B) bezposrednie; (P) posrednie; (W) wtdrne.
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Potencjalne oddzialywania na srodowisko

Ocena istotnosci skutkow dla srodowiska,
ktore moga wynikac z realizacji ustalen

l.p. planu
MN (1) MN(2) MN(3) us
zmiana sposobu uzytkowania gruntéw
1 i zwigzana z tym degradacja lub fizyczna -2DNB =-2DNB =-2DNB -1DNB
likwidacja warstwy glebowej
przeksztatcenie naturalnego uksztattowania _ _ _ -
2 | terens 2DNB 2DNB 2DNB 1pnB
3 | wytwarzanie odpadow -1DNP -1DNP -1DNP -1DNP
4 | pobdr wody -1pop -1pop | -1pop | -1lpDoP
5 | wprowadzanie sciekow do wdd lub do ziemi -2D0P -2D0P -2pop | -1poP
6 | Przeksztatcenia stosunkéw wodnych -2DNB -2DNP -2DNP -2DNB
7 emisja gazow lub pytéw do powietrza -1sop -1sop -1sop -1sop
g | emisja hatasu -1sop* | =1sop* | =1sop* | -1sop*
9 miejscowe warunki bioklimatyczne -1DNW + -1DNW 0
przeobrazenie krajobrazu, zaburzenie osi _ _ _ -
10 | wgladdéw widokowych 1DnB 10NB 10NB 1DneB
zniszczenie lub naruszenie podczas prac
budowlanych pfatéw bardziej lub mniej cennych _ _ _ -
11 | siedlisk przyrodniczych na terenie zajetym pod 3DpNB 20NB 1onB 1N
inwestycje
mozliwa wycinka drzew i krzewdw stanowigcych
miejsca bytowania ptakéw oraz innych _ _ -
12 przedstawicieli fauny (bezkregowcéw, 20NB 0 1onB 1N
nietoperzy, drobnych ssakdw)
synatropizacja, ekspansja zwigzanych z
13 | cztowiekiem obcych gatunkéw (pogorszenie =2DNW =2DNW 0 0
stanu siedlisk przyrodniczych)
zmiana sposobu wykorzystania przestrzeni
przez zwierzeta (np. uszczuplenie zerowiska
ptakow i nietoperzy), zmiany behawioralne _ _ _ _
14 (zmiany aktywnosci, ucieczka) dzikich zwierzat 1oNw 2DNW 1oNw 1onw
spowodowane zmianami w $rodowisku podczas
budowy, a potem uzytkowaniem obiektéw
bariera na szlaku wedréwek zwierzat
15 | fragmentacja siedlisk przyrodniczych lub =1DNP =1DNP =1DNP -1DpNP
siedlisk gatunkow
oséwietlenie terenu, co moze zaburzaé zerowanie -
16 niektérych gatunkdéw nietoperzy 0 0 0 0
zwiekszenie dostepnosci terendéw otaczajacych _ _ _
17 miejsca planowanego zainwestowania 2DNP 2DNpP 1onp 0
Ocena koncowa -3 -2 -2 -2

*_ oddziatywanie mozliwe jest na etapie budowy
Ocena koricowa poszczegdlnych ustalen planu odpowiada najbardziej niekorzystnej ocenie czastkowej

Oznaczenia terendéw w wierszu nagtéwkowym ponizszej tabeli:

MN(1): zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna w obrebie cze$ci wydzieleri: 2MN, 6MN, SMN,
10MN i 12MN, ktore wkraczajg na siedliska przyrodnicze bedace przedmiotem ochrony

obszaru Natura 2000;
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MN(2): zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna na wydzieleniach: 3MN, 4MN i 5MN zajmujgca
zbiorowiska tgkowe nie bedace wprawdzie przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000,
lecz cenne z uwagi na ich potozenie poza strukturg urbanistyczna wsi;

MN(3): zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna w obrebie czesci wydzieleri: 2MN, 7MN, 8MN,
10MN i 11MN oraz ustugowa 14U zajmujaca niezabudowane uzytki zielone i nieuzytki
w obrebie struktury urbanistycznej wsi (zabudowa o charakterze uzupetniajgcym);

US: tereny ustug sportu w centrum wsi (w rejonie budynku nr 19).

W ocenie istotnosci skutkow mozliwych oddziatywan uwzgledniono skale przedsiewziecia
(rodzaj i intensywnos¢ zabudowy), wielkosci powierzchni wskazanej pod nowe zainwestowanie,
potencjalne emisje i zrzuty zanieczyszczen, wrazliwos¢ terendw wskazanych pod zmiane
przeznaczenia oraz terendw z nimi sgsiadujgcych, a takze kumulacje oddziatywan.

W dalszej czesci prognozy szczegdtowo omowiono zasygnalizowane wyzej, mozliwe skutki
ustalen projektu przedmiotowego dokumentu na te komponenty sSrodowiska, ktére beda
podlegaty niekorzystnym oddziatywaniom. Zostang one ocenione i jesli okazg sie znaczace,
zaproponowane zostang dziaftania zapobiegawcze lub minimalizujgce.

7.3 Identyfikacja oddzialywan skumulowanych

Kumulowac¢ sie mogg oddziatywania spowodowane istniejgcymi i planowanymi formami
wykorzystania przestrzeni. W szczegdlnosci chodzi tutaj o istniejgca juz na terenie wsi zabudowe
mieszkaniowaq, zagrodowsq i ustugowa, ktdrej powierzchnia w rezultacie zrealizowania ustalen
planu zostanie ponad dwukrotnie zwiekszona (z 20,7 do 46,2 ha). Wigz3 sie z tym dwukrotnie
wieksze niz obecnie emisje zanieczyszczen, zrzuty sciekow i wytwarzanie odpaddw. Szkody tym
spowodowane bedg synergiczne, to jest wieksze niz wynikatoby to z prostego ich sumowania.
W konsekwencji zwiekszonych emisji, a takze w wyniku ubytku terendw otwartych wystgpig
negatywne oddziatywania na biotyczne i abiotyczne komponenty srodowiska, ktorych skutek jest
wiekszy niz suma konsekwencji dziatania kazdego z nich z osobna.

Kumulowac sie mogg takze skutki odziatywania podobnych przedsiewzie¢ podejmowanych
na terenie catego Rudawskiego Parku Krajobrazowego oraz obszaru Natura 2000 ,Rudawy
Janowickie”, ktére w konsekwencji mogg doprowadzi¢ do zubozenia waloréw tych obszardw.

Kumulowac sie bedga skutki wynikajgce z:

x  wytwarzania odpadow i koniecznosci ich sktadowania (skutki nieznaczace),

x  wprowadzania sciekdw do wdd lub do ziemi (skutki nieznaczace lub lokalnie znaczace),

x  emisji gazow i pytdw do powietrza (skutki nieznaczace),

% zwiekszenie ruchu komunikacyjnego oraz emisji z tym zwigzanych (hafas, zanieczyszczenia
powietrza) — (skutki nieznaczace),

x  przeobrazenie krajobrazu, zaburzenie osi i wglagdow widokowych (skutki nieznaczace),

x  synatropizacja, ekspansja zwigzanych z cztowiekiem obcych gatunkéw (pogorszenie stanu
siedlisk przyrodniczych w rejonie opracowania) spowodowane zwiekszeniem dostepnosci
terendw otaczajgcych miejsca planowanego zainwestowania (skutki potencjalnie znaczace).

P-09.2/lipiec 2018 Strona: 33/71



Wszedzie tam, gdzie skutki zasygnalizowanych wyzej oddziatywan mogg mie¢ istotny udziat
w determinowaniu wskaznikdw jakosci Srodowiska na obszarze opracowania, zostang one
omowione w dalszej czesci prognozy,

Przewiduje sie, ze planowane na terenie Mniszkowa nowe zainwestowanie nie spowoduje
znaczacej kumulacji skutkéw sSrodowiskowych w skali gminy oraz w obrebie obszaréw
chronionych. Przedmiotowy projekt MPZP zaktada racjonalne wykorzystanie przestrzeni
niezainwestowanej, lokalizujgc nowa zabudowe w obrebie juz istniejgcych struktur
urbanistycznych lub tez jako ich bezposrednig kontynuacje. Przed zabudowg chroni sie tereny
cenne przyrodniczo oraz, w miare mozliwosci, nie wprowadza sie nowej zabudowy na siedliska
bedace przedmiotem ochrony w ramach programu Natura 2000.

Nalezy jednak uwzgledni¢ fakt, ze obszarem PLH020011 ,,Rudawy Janowickie”, objeto tereny
juz zabudowane, oraz tereny niezabudowane, ktérych wiasciciele nabyli prawo do zabudowy
na podstawie wczesniej uchwalonych planéw miejscowych oraz decyzji wydanych na podstawie
ustawy ,,Prawo budowlane”.

Innym czynnikiem ostabiajagcym negatywne skutki zaplanowanych oddziatywan jest ich
roztozenie w czasie. Planowana zabudowa nie powstanie w ciggu jednego roku, lecz bedzie to
proces rozwijajacy sie dtugim okresie czasu. Proces taki pozwoli na stopniowe , 0swajanie sie”
przyrody z nowymi warunkami.

8. Przewidywane skutki realizacji ustalen projektu planu dla
poszczegdilnych komponentow srodowiska abiotycznego

8.1 Wykorzystywanie zasobow srodowiska

Jako zasoby naturalne rozumie sie zaréwno biotyczne (np. rosliny, zwierzeta) jak i abiotyczne
(np. gleby, wody, powietrze) twory przyrody, ktére mogg byé wykorzystane przez cztowieka.
Poniewaz w dalszej czesci prognozy omdéwiono oddziatywania na wymienione wyzej elementy
srodowiska, ktére stanowig jednoczesnie zasoby przyrody, w tym punkcie odniesiono sie
do powierzchni ziemi, gleb, wykorzystanie wody oraz zasobéw kopalin.

8.1.1 Powierzchnia ziemi
Przez powierzchnie ziemi, zgodnie z ustawg ,Prawo ochrony $rodowiska”, rozumie sie
uksztaftowanie terenu, glebe, ziemie oraz wody gruntowe, z tym Ze:

a) gleba - oznacza gornq warstwe litosfery, ztozonq z czesci mineralnych, materii organicznej,
wody glebowej, powietrza glebowego i organizmow, obejmujgcq wierzchniqg warstwe gleby
i podglebie,

b) ziemia - oznacza gorng warstwe litosfery, znajdujgcqg sie ponizej gleby, do gfebokosci
oddziatywania cztowieka,

c) wody gruntowe - oznaczajqg wody podziemne w rozumieniu ustawy Prawo wodne, ktdre
znajdujqg sie w strefie nasycenia i pozostajq w bezposredniej stycznosci z gruntem
lub podglebiem.

W wyniku ustalen projektu planu dojdzie do przeksztatcenia powierzchni ziemi zaréwno

w sensie rzezby jak i pokrycia terenu. Mozna tu wyrdznié nastepujgce rodzaje oddziatywan:
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* Zmiana sposobu uzytkowania gruntow. Projekt planu przeznacza pod nowg zabudowe
ok. 25,5 ha. Grunty przeznaczane pod nowe zainwestowanie to najczesciej tereny otwarte
- uzytki zielone. Tereny ewidencyjnie wskazane jak zadrzewienia i zakrzaczenia zajmujg
tutaj ok. 0,8 ha. W matej czesci (ok. 0,8 ha) sg to tez tereny przeksztatcone wskazane
w ewidencji jako tereny budowlane niezabudowane.

* Zmiany uksztattowania powierzchni terenu. Zmiany te bedg skutkiem wykonywania prac
budowlanych. W przypadku realizacji nowej zabudowy, przeksztatcenia rzezby ogranicza
sie do niwelacji (wyrdwnywania) terenu, utworzenia wkopdéw pod fundamenty oraz
wkopodw i nasypow pod drogi. Ze wzgledu na dochodzace do 10% nachylenie zboczy na
wiekszosci wydzielen lub w ich czesci przeksztatcenia te mogg by¢ istotne. Projekt planu
minimalizuje omawiane skutki ustalajgc stosunkowo niewielkie powierzchnie zajmowane
przez poszczegdlne budynki w obrebie dziatek budowlanych.

* Degradacja i fizyczna likwidacja warstwy glebowej. W miejscach powstania trwatych
obiektéw (budynki, utwardzone place) dojdzie do przeksztatcenia i zniszczenia warstwy
glebowej. Biorgc pod uwage przewidywane w planie wskazniki zabudowy, mozna
oszacowac, ze przeksztatcenia te obejma obszar o powierzchni ok. 9 ha. Zgodnie z mapg
ewidencyjng, gleby na tym obszarze zaliczono do IV i gorszych klas bonitacyjnych.

Prognozuje sie, ze potencjalne skutki Srodowiskowe w omawianym zakresie beda
nieznaczace. Z uwagi na czas oddziatywania bedg one dtugoterminowe. Z uwagi na trwatos$¢
skutkdw oddziatywan beda one state czyli nieodwracalne. Majac na uwadze sposéb
oddziatywania zmiany te bedy bezposredne. Szkody te beda sie kumulowaé ze skutkami
podobnych oddziatywan obiektéw istniejgcych planowanych na terenach sasiednich jednostek
osiedleniczych.

8.1.2 Wptyw gospodarowania odpadami na srodowisko
Zasady gospodarki odpadami ustala sie w §16 ust. 6 projektu planu. Rozstrzyga sie tutaj,
ze ,Gospodarke odpadami nalezy rozwiqgzac w oparciu o obowiqzujqce przepisy odrebne.”

Przywotanym tutaj przepisem odrebnym jest przede wszystkim ustawa z dnia 14 grudnia
2012 r. ,0 odpadach” oraz akty wykonawcze do tej ustawy. Dokumentem takim jest takze
Wojewddzki Plan Gospodarki Odpadami dla Wojewddztwa Dolnoslgskiego stanowigcy Zatgcznik
do uchwaty nr XXIV/616/12 Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslaskiego z dnia 27 czerwca 2012r.,
ktdry lokalizuje gmine Janowice Wielkie w obrebie regionu srodkowosudeckiego.

Na jej terenie nie ma wysypiska odpaddéw komunalnych i sg one utylizowane przez Zakfad
Gospodarowania Odpadami przy Karkonoskim Centrum Gospodarki Odpadami (KCGO)
w Sciegnach-Kostrzycy wyposazony w kompostownie kontenerowa wraz z wiatg dojrzewania
kompostu, Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne oraz linia do mechaniczno
recznego sortowania odpaddéw komunalnych.

Takie tez zatozenia zawiera obowigzujgce Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Miasta Kamienna Gdra (pkt 6.8 Il czesci tego dokumentu).

Do dokumentdw prawa miejscowego regulujgcymi gospodarke odpadami nalezy miedzy
innymi Uchwata Nr XXI/145/2012 w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na
terenie gminy Janowice Wielkie czy tez Uchwata Nr XXI/146/2012 w sprawie sposobu i zakresu
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Swiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci
i zagospodarowania tych odpaddw.

Ustalenia planu w potaczeniu z zapisami przywofanych w nim aktéw prawa gwarantujg wiec
wtasciwg gospodarke odpadami statymi, zarowno komunalnymi jak i z sektora gospodarczego,
a w szczegdlnosci odpadami zaliczanymi do niebezpiecznych.

8.1.3 Gleby i uprawy

Zmiana zagospodarowania terenu niezabudowanych (tgki i pastwiska, rzadziej ugorowane
uzytki rolne) na cele budowlane wigze sie zawsze z degradacjg gruntéw oraz zmniejszeniem
powierzchni uzytecznej dla produkcji rolnej. Wyfaczone z produkcji rolnej zostang tereny
o niewielkiej przydatnosci rolniczej na powierzchni okoto 20 ha, z glebg zaliczang gtownie do V
i VI klasy bonitacyjnej. Tylko w obrebie wydzielen 3MN, 4MN, 6MN wystepujg nieduze ptaty
pastwisk ifgk zglebg IV klasy bonitacyjnej. Ubytek gruntéw rolnych w skali catej jednostki
Mniszkdw wyniesie ok. 7%.

Zgodnie z ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. ,,0 ochronie gruntdéw rolnych i leSnych” grunty rolne
w miastach oraz uzytki rolne z glebami mineralnymi klas IV i gorszej nie wymagajg pozwolenia
w przypadku zmiany ich uzytkowania. Zatem, projekt planu nie bedzie wymagac
przeprowadzenia procedury wyfgczeniowej.

Prognozuje sie, ze potencjalne skutki sSrodowiskowe w omawianym zakresie bedg negatywne
w stopniu nieznaczgcym. Z uwagi na czas oddziatywania beda one dtugoterminowe. Z uwagi na
trwatos¢ skutkdw oddziatywan bedg one state czyli nieodwracalne. Majac na uwadze sposdb
oddziatywania zmiany te beda bezposredne. Szkody te beda sie kumulowaé ze skutkami
podobnych oddziatywan obiektéw istniejgcych planowanych na terenach innych jednostek
osadniczych w rejonie opracowania.

8.1.4 Pobor wody

Projekt planu umozliwia budowe nie wiecej niz 85 nowych budynkéw mieszkalnych, a liczba
mieszkancéw Mniszkowa moze, w zwigzku z tym wzrosngé o okoto 281 osdb, z 80 do okoto 361
0s0b. Prognoza ta pozwala oszacowac, ze zapotrzebowanie na wode dla potrzeb komunalnych
wzrosnie o ok. 28 m3/dobe, co bedzie stanowié blisko trzykrotny wzrost w stosunku obecnego
zuzycia wody.

Powyisze obliczenia przeprowadzono na podstawie wskaznikéw okreslonych
w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 14 stycznia 2002 roku w sprawie okreslenia
przecietnych norm zuzycia wody, w oparciu o zapisy rysunku projektu planu i ustalenia dotyczgce
maksymalnych wskaznikdéw zabudowy.

Zaopatrzenie w wode do czasu wybudowania gminnej sieci wodociggowej ustala sie
z zastosowaniem rozwigzan indywidualnych— zgodnie z przepisami odrebnymi.

Ustalenia te s3 zgodne z obowigzujagcym prawem, a wraz z wymaganymi
przepisami odrebnymi, umozliwiajg racjonalne wykorzystanie zasobéw wodnych.

8.1.5 Ochrona zasobow kopalin

Ustawa z dnia 9 czerwca 2011r ,Prawo geologiczne i gornicze” ztozem kopaliny jest
naturalne nagromadzenie mineratéw, skat oraz innych substancji, ktérych wydobywanie moze
przynies¢ korzy$¢ gospodarczg. Za zfoze udokumentowane uwaza sie ztoze wpisane
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do sporzadzanego corocznie przez ministra wtasciwego do spraw srodowiska krajowego bilansu
kopalin i wéd podziemnych.

Zgodnie z art. 95 tej ustawy, udokumentowane ztoza kopalin oraz udokumentowane wody
podziemne w granicach stref ochronnych uje¢ oraz obszaréw ochronnych zbiornikéw wéd
podziemnych ujawnia sie w studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin oraz w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.

Ponadto, Prawo Ochrony Srodowiska (art. 72 ust. 1 pkt 2) wymaga, aby wymienione wyzej
dokumenty planistyczne zabezpieczaty obszary wystepowania zt6z kopalin dla obecnych
i przysztych potrzeb ich eksploatacji. Zagrozeniem dla zt6z kopalin i wéd podziemnych, ktéremu
majg zapobiegac te dokumenty, jest takie gospodarowania powierzchnig ziemi, w szczegdlnosci
jej zabudowa, ktore w przysztosci moze utrudni¢ dostep do rozpoznanych i zinwentaryzowanych
zasobow kopalin, a takze wptywaé na pogorszenie jakosci cennych zasobéw wdéd podziemnych.

Zagrozenia dla ztéz kopalin i wéd podziemnych wynikajg z takiego gospodarowania
powierzchnig ziemi, w szczegdlnosci z jej zabudowag, ktére w przysztosci moze utrudnic¢ dostep do
rozpoznanych i zinwentaryzowanych zasobdw kopalin, a takze wptywaé na pogorszenie jakosci
cennych zasobéw waéd podziemnych.

Na terenie opracowania nie wystepuja udokumentowane ztoza kopalin, wiec kwestia ich
ochrony jest tutaj bezpodstawna. Planowana zmiana sposobu uzytkowania powierzchni ziemi nie
wptynie niekorzystnie, ani tez nie utrudni dostepu do ewentualnych zt6z w sgsiedztwie terenu
opracowania.

Obszar opracowania nie znajduje sie w zasiegu zadnego z gtéwnych zbiornikéw wod
podziemnych.

8.2 Skutki emisji gazéw i pytéw do atmosfery

Ustalenia planu dotyczgce lokalizacji nowej zabudowy mieszkaniowej na terenie
opracowania niewatpliwie przyczynig sie do wzrostu ilosci zanieczyszczern emitowanych do
atmosfery, powstatych z uwagi na potrzebe ogrzewania nowych pomieszczen oraz wzrostu ruchu
komunikacyjnego.

W oparciu o wskazniki zabudowy dziatek, przecietne katalogowe powierzchnie budynkéw
oraz dopuszczone w planie wysokosci budynkéw mozna oszacowaé, ze ustalenia planu stwarzajg
warunki do powstania obiektéw, ktérych szacunkowa, wymagajgca ogrzania kubatura wyniesie
maksymalnie ok. 100 tys. m3. Na tej bazie mozna oszacowad, ze z tytutu ogrzewania pomieszczeh
za pomocy piecdw opalanych dobrym jakosciowo weglem, do atmosfery wyemitowanych
zostanie dodatkowo okoto 290 Mg zanieczyszczen energetycznych (gtéwnie tlenki wegla
(ok. 220 Mg), dwutlenek siarki, tlenki azotu, i pyty) na rok. Aktualna emisja tych zanieczyszczen,
oszacowana przy zatozeniu potrzeby ogrzania 33 budynkéw mieszkalnych wynosi okoto
150 Mg/rok. Podstawg do tych obliczen sg wskazniki emisji substancji zanieczyszczajgcych
wprowadzanych do powietrza z procesdéw energetycznego spalania paliw. Materiatly MOSZNiL,
Warszawa 1996r.

W odniesieniu do wartosci bezwzglednych, to jest do norm zanieczyszczen atmosfery, ocenia
sie, ze skutki tych emisji nie bedg zauwazalne z uwagi na dobre przewietrzanie terenu oraz
rozproszenie emitoréw na duzym obszarze. W sezonie grzewczym, w okresach inwersji mogg by¢
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odnotowane podwyzszone wartosci dobowych wskaznikow stezenia pytu w stopniu
nie zagrazajgcym zdrowiu ludzi ani przyrodzie ozywionej.

Przedmiotowy projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego daje
mozliwosci ograniczenie emisji zanieczyszczen ze zrédet energetycznych, miedzy innymi poprzez
zapisany w §18 ust 4 projektu planu wymodg pozyskiwania energii dla celdow grzewczych
z zastosowaniem paliw zapewniajacych dotrzymywanie obowigzujgcych norm emisji
zanieczyszczen oraz poprzez dopuszczenie w §25 ust. 12 projektu planu mozliwosci instalowania
urzadzen wytwarzajgcych energie ze zrédet odnawialnych o mocy nie przekraczajacej 100 kW
(np. kolektory stoneczne, pompy cieplne, energia geotermalna).

Prognozuje sie, ze potencjalne skutki Srodowiskowe w omawianym zakresie bedg
nieznaczace. Z uwagi na czas oddziatywania bedg one Srednioterminowe. Z uwagi na trwatosé
skutkéw oddziatywan bedg one odwracalne. Majgc na uwadze sposdb oddziatywania zmiany te
beda posrednie. Szkody te mogg sie kumulowac ze skutkami podobnych oddziatywan obiektow
istniejgcych  planowanych na terenach sgsiednich oraz z oddziatywaniem szlakéw
komunikacyjnych.

8.3 Wplyw na klimat lokalny

Ustalenia projektu planu nie beda miaty zauwazalnego wptywu na lokalne warunki
klimatyczne. W szczegdlnosci, projekt dokumentu nie przewiduje lokalizacji obiektow
kubaturowych utrudniajgcych ruch powietrza w dolinie Hutniczego Potoku ani tez nie dopuszcza
do dziatalnos$ci powodujacej istotny wzrost zanieczyszczenia powietrza, mogacych powodowac
zmiany klimatyczne.

8.4 Wplyw na srodowisko wodne

Jak policzono w punkcie 8.1.4 prognozy, w zwigzku z realizacjag ustalen planu
zapotrzebowanie na wode dla potrzeb komunalnych wzroénie o ok. 28 m3/dobe. W tym samym
stosunku nastgpi wzrost zrzutéw sciekdw komunalnych. W zakresie odprowadzania sciekéw
bytowych czy gospodarczych ustala sie docelowo odprowadzenie sciekdw sanitarnych do
gminnej kanalizacji sanitarnej. Do czasu realizacji, na terenie objetym ustaleniami planu, ktory nie
jest wyposazony w infrastrukture techniczng, gminnej sieci kanalizacji sanitarnej dopuszcza sie
stosowanie rozwigzan indywidualnych, to jest odprowadzanie Sciekdw do szczelnych zbiornikéw
bezodptywowych na nieczystosci ciekte, w oparciu o obowigzujgce przepisy odrebne, zwigzane
z ochrong srodowiska.

Majgc powyzsze na uwadze ocenia sie, ze wymagane w projekcie planu rozwigzania

w zakresie gospodarki sciekami bytowymi pozwolg na wyeliminowanie oddziatywan
zwigzanych z funkcjonowaniem cztowieka na srodowisko wodne.

Projekt planu wskazuje mozliwosé powstania nowej zabudowy na terenach o podwyzszonym
poziomie wdd gruntowych. Ustalenia te dotyczg terenu 13US oraz czesci terenéw: 3MN oraz 14U.
Przeksztatcenia mogg mie¢ znaczacy wptyw na funkcjonowanie ekosystemow zwigzanych
ze srodowiskiem gleb podmoktych, w tym licznej populacji czesciowo chronionych gatunkéw
roslin w obrebie wydzielenia 3MN. Na wydzieleniach 13US oraz 14U mozliwe sg powazniejsze
zaktécenia naturalnego przeptywu wod Hutniczego Potoku.
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Projekt planu minimalizuje potencjalnie znaczgce skutki tych ustalen poprzez:

* wrysowanie nieprzekraczalnych linii zabudowy w taki sposdb, iz hydrogeniczne siedliska nie
moga by¢ bezposrednio zabudowane;

e wpisanie w §18 ust. 13 zakazu dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli te zmiany nie
stuzg ochronie przyrody lub racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;

* wymog zachowania obudowy biologicznej istniejgcych ciekdw oraz istniejgcych zadrzewien
srédpolnych, przydroznych i nadwodnych (zob. §18 ust. 10 projektu planu)

Prognozuje sie, ze po uwzglednieniu wymienionych wyzej zapisow, potencjalne skutki
srodowiskowe w omawianym zakresie bedg na wymienionych wyzej wydzieleniach negatywne
w stopniu nieznaczagcym. Z uwagi na czas oddziatywania beda one dtugoterminowe. Z uwagi na
trwatos¢ skutkdw oddziatywann beda one nieodwracalne (13US; 14U) lub odracalne na
pozostatych wydzieleniach. Majgc na uwadze sposéb oddziatywania zmiany te bedg odpowiednio
bezposrednie lub posrednie. Szkody te mogg sie kumulowac ze skutkami podobnych oddziatywan
istniejgcych obiektow.

8.5 Wplyw na jakos¢ klimatu akustycznego

Nalezy sie spodziewaé, ze rozbudowa wsi zwiekszy ruch pojazdéw na drodze lokalnej
prowadzacej z Janowic Wielkich. Obecnie po drodze tej porusza sie Srednio okoto 5 poj/h, przy
czym w gérnej partii wsi ruch ten jest sporadyczny.

Projekt planu umozliwia budowe do 85 nowych budynkdédw mieszkalnych, a liczba
mieszkancéw w obrebie obszaru planu moze, w zwigzku z tym wzrosng¢ o okoto 277 osdb, to jest
z 80 do okoto 361 oséb. Przyjmujac wskaznik samochoddéw osobowych na 1000 mieszkaricéw na
okres horyzontu roku 2020 w wysokosci 420 sam. osob./1000 mieszkancéw, otrzymamy liczbe
pojazdow osobowych na osiedlu rowng 361/1000*420=151. Dobowy ruch tych pojazdow roztozy
sie w czasie: maksimum w godzinach porannych (wyjazdy do pracy i szkoty) oraz popotudniowych
(powroty). Mozna sie spodziewaé, ze rozbudowa wsi zwiekszy ruch pojazdéw po gtdwnej ulicy
wsi z obserwowanego obecnie 5 poj. osob./h = ok. 80 poj. w ciggu dnia do ok. 242 poj. w ciggu
dnia (Srednio 15 poj/h). Rbwnowazny poziom A hatasu przy tej ulicy wzrosnie z 47 do ok. 52 dB,
a czym blizej korica wsi bedzie malat. Jest to warto$¢ znacznie ponizej wartosci normatywnych
hatasu na terenie wsi w ciggu dnia. W obliczeniach nie uwzgledniono ruchu ciezkiego zwigzanego
z obstugg wsi (odbiér odpadéw) oraz zaopatrzeniem buddw. Ruch ten jest sporadyczny.

Uciazliwosci akustyczne mogg pojawié sie przejsciowo w fazie budowy obiektéw. Bedg mogty
by¢ one spowodowane transportem materiatéw budowlanych oraz pracg hatasliwego sprzetu,
takiego jak koparka, spycharka, kompresor, wibratory, mtoty pneumatyczne itp.

Zgodnie z zapisami projektu planu oraz z wymogami Prawa ochrony srodowiska ewentualne
emisje hatasu od obiektéw ustugowych i produkcyjnych funkcjonujacych na terenie opracowania
nie mogy przekracza¢ ustalonych wartosci normatywnych na terenach sasiadujgcych.
W projekcie planu (§18.1) wprowadzono ochrone akustyczng na terenach zabudowy MN tak, jak
dla terendéw Il klasy standardu akustycznego (tereny zabudowy jednorodzinnej), teren sportu
i rekreacji do grupy ,tereny rekreacyjno-wypoczynkowe”. Pozostate tereny nie podlegajg
ochronie akustyczne;.
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Prognozuje sie, ze potencjalne skutki sSrodowiskowe pogorszg standard klimatu
akustycznego w obrebie wsi w stopniu matoznaczagcym. Prognozowane wartosci hatasu
komunikacyjnego nie beda przekracza¢ norm. Z uwagi na czas oddziatywania bedg one
krotkoterminowe (faza budowy) lub dtugoterminowe (hatasy komunikacyjne). Z uwagi na
trwatos¢ skutkdw oddziatywan bedg one odwracalne. Majgc na uwadze sposob
oddziatywania zmiany te bedg wtdrne. Szkody te mogg sie kumulowac.

8.6 Ryzyko wystapienia powaznych awarii

Ustalenia planu nie przewidujg wprowadzania na teren objety opracowaniem obiektéw ani
materiatdw mogacych by¢ potencjalng przyczyng tzw. nadzwyczajnych zagrozen dla ludzi
i sSrodowiska.

8.7 Ryzyko wystapienia zagrozen naturalnych

Ustalenia projektu planu nie stwarzajg ryzyka wystgpienia katastrof budowlanych z uwagi
na lokalizacje zabudowy na terenach masowych ruchéw ziemi ani tez zwiekszenia narazenia
na szkody powodziowe.

W obrebie wydzielenia 13US oraz na czesci wydzielen 3MN i 14U istnieje potencjalna
mozliwo$¢ wystgpienia podtopient. Uksztattowanie terenu i budowa geologiczna sprawia,
ze wihasnie tutaj gromadzi sie nadmiar woéd opadowych sptywajgcych po powierzchni znajdujace;j
sie pod warstwg zwietrzeliny nieprzepuszczalnej warstwy skalnej. Cze$é¢ tych wodd jest
odprowadzana korytem Hutniczego Potoku, jednak w okresie intensywnych lub dtugotrwatych
opaddéw przepustowosé tego koryta moze byé niewystarczajaca.

Do zagrozen naturalnych zaliczy¢ mozna takze to, wynikajgce z wystepowania naturalnych
pierwiastkdw promieniotwdrczych w podtozu skalnym w rejonie opracowania (por. punkt 4.10.4
prognozy). W zwigzku z tym sugeruje sie sugeruje sie wpisanie do projektu planu wymogu, aby
w budynkach mieszkalnych stosowac rozwigzania techniczne eliminujgce ryzyko gromadzenia sie
radonu w ilosciach przekraczajacych ponadnormatywne stezenie tego gazu.

8.8 Ocenazmian w krajobrazie

W dniu 11 wrzesnia 2015 weszfa w Zycie ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie
niektorych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu. Ustawa ta definiuje
krajobraz, jako ,postrzegang przez ludzi przestrzen, zawierajgcq elementy przyrodnicze
lub wytwory  cywilizacji, uksztaftowanqg w  wyniku dziafania czynnikdow naturalnych
lub dziatalnosci cztowieka”. W ustawie wprowadza sie takze pojecie krajobrazu priorytetowego,
czyli krajobrazu szczegdlnie cennego dla spofeczeristwa ze wzgledu na swoje wartosci
przyrodnicze,  kulturowe, historyczne,  architektoniczne,  urbanistyczne,  ruralistyczne
lub estetyczno-widokowe, i jako taki wymagajgcy zachowania lub okreslenia zasad i warunkdow
jego ksztaftowania.

Nowelizacja wprowadza ze urbanistyczne zasady ochrony krajobrazu zostanq ustanawiane
przez sejmik wojewddztwa w oparciu o audyt krajobrazowy. Audyt ten identyfikuje krajobrazy
wystepujgce na catym obszarze wojewddztwa, okresla ich cechy charakterystyczne oraz dokonuje
oceny ich wartosci, w szczegdlnosci okresla: krajobrazy wystepujgce na obszarze danego
wojewodztwa, lokalizacje krajobrazdw priorytetowych i inne.
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Jedng ze zmian wprowadzonqg omawianym dokumentem do ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym jest wymog uwzgledniania w SUIKZP gmin uwarunkowan
wynikajgcych w szczegdlnosci z audytu krajobrazowego. Natomiast w MPZP okresla sie
obowigzkowo zasady ksztaftowania krajobrazu, w tym krajobrazéw priorytetowych okreslonych
w audycie krajobrazowym oraz w planach zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa.

Zasady ochrony krajobrazu ustala sie miedzy w §6 do §10 projektu planu. Generalnie,
zakazuje sie tutaj prowadzenia dziatan zaburzajgcych tad przestrzenny i powodujgcych obnizenie
estetyki miejsca odbiegajgcych swoim charakterem, materiatami budowlanymi od otoczenia (§6,
§7w. 3, §8 tab. 3, §10 tab. 4).

Projekt planu wprowadza nowg zabudowe w istniejacg juz strukture urbanistyczng wsi nie
zmieniajac istotnie jej uktadu, jako wsi o zabudowie rozproszonej wzdtuz jednej drogi. Odlegtosci
miedzy budynkami sg znaczne a zabudowania sg rozmieszczone w miare rGwnomiernie na duzym
obszarze wzdtuz Hutniczego Potoku. Jedynie w poétnocnej czesci wsi pas zabudowy nieco sie
rozszerzy nie zmieniajgc jednak ogdlnego charakteru wsi. Nie przewiduje sie wprowadzenia
nowych dominant architektonicznych ani tez obiektéw mogacych konkurowac lub przystaniaé
istniejgce, mocne punkty w panoramie wsi.

W zwigzku z tym ocenia sie, ze skutki realizacji ustalen planu na walory wizualne bedg tylko
w niewielkim stopniu negatywne, co wynika z zapisdw ustalajgcych wymogi dotyczace nowe;j
zabudowy. Projekt planu wymaga bowiem, aby nowa zabudowa harmonizowata z otaczajagcym
krajobrazem, a projektowane budynki winny by¢ wpisane w lokalng tradycje architektoniczno —
budowlang (§18.10, §21, ustalenia szczegdtowe planu).

Ustalenia projektu planu stwarzajg warunki i mozliwosci do osiggniecia fadu przestrzennego
i harmonijnego ksztattowania krajobrazu na obszarze opracowania. Pomocnym przy
sformutowaniu powyzszej tezy, byto uzyskanie odpowiedzi na pytania postawione w ponizszej
tabeli. Odpowiedzi pozytywne sSwiadczg o poprawnym z punktu widzenia ksztattowania
krajobrazu ustaleniu w projekcie planu zasad zagospodarowania przestrzeni.

Czy realizacja ustalen planu zmierzaé bedzie poprawy dotychczasowych waloréw krajobrazu? TAK
. . . ) TAK
Czy plan sprzyja kreacji nowych walorow krajobrazu?
. . . . .. . . TAK
Czy projektowane rozwigzania planistyczne sprzyja¢ beda powstawaniu krajobrazu
harmonijnego?
Czy projektowane zmiany nie narusza istniejacej kompozycje krajobrazu? TAK
Czy zostana zachowane najbardziej wartosciowe punkty, ciagi i ptaszczyzny widokowe? TAK
. B . , - - . TAK
Czy ustalenia planu bedq wspomagac zachowanie najcenniejszych elementow i cech pokrycia
terenu ?
Czy korzystna jest proporcja terendéw zabudowanych i przeznaczonych pod zielerh w obrebie TAK
dziatki ?
. TAK
Czy plan wprowadza zakaz zabudowy substandardowej?
Czy plan wprowadza zakaz zabudowy ciggéw ekologicznych? TAK
Czy plan uwzglednia ciagi zieleni izolacyjnej wzdtuz ucigzliwych obiektéw? do';l;/?:zy
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8.9 Wplyw na zabytki

W ustawie z dnia 23 lipca 2003 roku ,0 ochronie zabytkédw i opiece nad zabytkami”
zdefiniowano pojecie krajobrazu kulturowego jako historycznie uksztattowang przez cztowieka
przestrzen, zawierajgcg wytwory cywilizacji oraz elementy przyrodnicze (art. 3 pkt 14). W mys|
powotanej ustawy, ochronie podlega miedzy innymi zabytkowy krajobraz kulturowy, czyli
whnetrza urbanistyczne posiadajgce wartosci historyczne, edukacyjne i turystyczne.

Ustawa ta daje legitymacje miejscowym planom zagospodarowania przestrzennego, ktore
mogq ustalac¢ zrdznicowanie zaréwno pod wzgledem przedmiotu jak i rezimu ochrony strefy
konserwatorskie oraz zakazy i nakazy majgce na celu ochrone znajdujacych sie na tym terenie
zabytkdéw. Dla planowania przestrzennego istotna jest ta czes$¢ problematyki ochrony i opieki nad
zabytkami, ktérg mozna normowaé w decyzjach zezwolen na budowe, oraz takie, ktére majg
wptyw na kompozycje i formy gospodarowania przestrzenia.

Ochronie kulturowej na obszarze opracowania podlegaja:

v" budynek dawnego dworu (Mniszkéw 17), ktdry zostat objety wpisem do rejestru zabytkéw
pod numerem A/913/ 605/J, decyzjg z dnia 26.02.1980 .

v 12 obiektéw zabytkowych wpisanych do gminnej ewidencji zabytkdw,

v’ krajobraz kulturowy zabudowy wsi Mniszkéw, obejmujacy zabytkowy ukfad ruralistyczny wsi
ijego panoramy krajobrazowej (widoki) — z jego cechami okreslonymi zasadami
rozplanowania zabudowy, skalg zabudowy i jej architektonicznym uksztattowaniem,

v’ strefe obserwacji archeologicznej, ktdrej granica jest tozsama z granicg strefy ochrony
historycznego uktadu ruralistycznego.

Zasady ochrony tych obiektow ustala sie w §19 projektu planu. Wymaga sie tutaj, miedzy
innymi, aby wszelkie dziatania inwestycyjne prowadzi¢ zgodnie z przepisami odrebnymi.
W granicach strefy ochrony historycznego uktadu ruralistycznego wprowadza sie nastepujgce
wymogi:

v" wymdg zachowania historycznej skali zabudowy oraz zasad jej rozplanowania;

v" wymdg dostosowania nowych obiektéw do skali, uksztattowania bryty i detalu istniejgcej
wartosciowej zabudowy, w tym formy i wysokosci dachu, uktadu kalenicy, poziomu
posadowienia parteru;

v' wymaég ksztattowania uktadéw zieleni oraz elementéw matej architektury ze szczegdlng
starannoscig, w sposéb stanowigcy harmonijng catos¢;

v' wymdég nawigzywania do tradycyjnej architektury sudeckiej poprzez stosowanie
charakterystycznych dla niej elementdw, takich jak wykusze, werandy, ganki, kamienne
podmuréwki;

v’ zakaz wprowadzania zabudowy o cechach charakterystycznych dla innych regionéw;

v’ zakaz lokalizacji masztow i obiektéw technicznych o cechach dominant przestrzennych.

W odniesieniu do obiektéw figurujgcych w ewidencji zabytkdw ustala sie wymog zachowania

gtéwnej bryty budynku, historycznych materiatéw wykonczeniowych, formy i zasady
rozmieszczenia otwordw oraz detalu architektonicznego.
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Ustalajgc powyisze zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz
dobr kultury wspoétczesnej, projekt planu w nalezyty sposéb chroni krajobraz
kulturowy wsi.

9. Ocena skutecznosci ochrony réznorodnosci biologicznej

W mysl Art. 5 pkt. 16 ustawy ,0 ochronie przyrody”, réznorodnosé¢ biologiczna
to zrdoznicowanie zywych organizmow wystepujgcych w ekosystemach, w obrebie gatunku
i miedzy gatunkami, oraz zréznicowanie ekosystemoéw. Ponizej rozpatrywano czy realizacja
ustalen przedmiotowego dokumentu moze doprowadzi¢ do zmian cech cennych siedlisk
przyrodniczych oraz struktury ekosystemow, a w konsekwencji gatunkéw rzadkich i kluczowych
dla zachowania bogactwa przyrodniczego w rejonie opracowania poprzez ich bezposrednie
zniszczenie lub posrednio poprzez eutrofizacje, synatropizacje, odwodnienie, skazenie czy
sukcesje.

9.1 Przeobrazenia przestrzennej struktury przyrodniczej

Realizacja ustalen przedmiotowego dokumentu nie spowoduje istotnego przeksztatcenia
struktury przyrodniczej na skutek zmian sposobdw uzytkowania ziemi. Nie zaburzg one potgczen
z otaczajgcymi elementami regionalnego systemu przyrodniczego.

Planowane na terenie opracowania dziatania nie wptyna istotnie na trwatos¢ wystepujgcych
na obszarze opracowania proceséw przyrodniczych. Przyjete tutaj rozwigzania planistyczne
uwzgledniajg uwarunkowania przyrodnicze umozliwiajgc funkcjonowanie ekosystemow,
korytarzy ekologicznych i weztdéw, umozliwiajacych migracje roslin, zwierzat igrzybdw nie
zmieniajac sposobu uzytkowania terendw lesnych.

Zapisy planu, w tym wyznaczenie nieprzekraczalnej linii zabudowy na terenach 13US i 14U
w dolince Hutniczego Potoku — korytarza ekologicznego o lokalnym znaczeniu nie ostabi
W znaczacy sposob funkcjonowania tego korytarza.

9.2 Ocena oddziatywan na cenne siedliska przyrodnicze

Na obszarze objetym ustaleniami projektu planu stwierdzono wystepowanie siedlisk
przyrodniczych chronionych na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 13
kwietnia 2010r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujacych sie do uznania
lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000.

Stan ochrony siedliska okreslono w oparciu o trzy parametry: powierzchnia siedliska,
struktura ifunkcja siedliska oraz perspektywy zachowania. Parametr ,struktura i funkcja
siedliska” oceniany jest w oparciu o wybrane cechy siedliska, ktére sg uwazane za najistotniejsze
dla trwania ekosystemoéw i sg wrazliwe na negatywne oddziatywania antropogeniczne i naturalne
i fatwe do ,,zmierzenia”. Brano zwfaszcza pod uwage obecnos¢ gatunkdéw charakterystycznych,
gatunkdw obcych oraz gatunkdéw inwazyjnych. Stosowano trzystopniowg skale: stan wtasciwy,
niezadowalajacy oraz zty [Mrdz i inni 2012].

* Kod 6520: gorskie taki uzytkowane ekstensywnie Polygono-Trisetion iArrhenatherion
z kostrzewa czerwong Festuca rubra, mietlica pospolitg Agrotis capillaris i rajgrasem
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wyniostym Arrhenatherum elatius W domieszce: konietlica tgkowa Trisetum flavescens,
wyczyniec fakowy Alopecurus pratensis oraz ktosdwka miekka Holcus mollis.
Do charakterystycznych dwuliscieni dla tego typu tak zaliczyé mozna: przywrotniki Alchemilla
sp., biedrzeniec wiekszy Pimpinella major, Swierzbnice polng Knautia arvensis czy licznie
wystepujacy groszek tgkowy Lathyrus pratensis, dzwonek rozpiechty Campanula patula oraz
krwawnik pospolity Achillea millefolium. Te taki ,ktére sg regularnie wykaszane pozostajg
w stanie zadowalajgcym. Natomiast na pozostate ptaty intensywnie wkracza ekspansywny
dziurawiec czteroboczny Hypericum maculatum, rosliny ruderalne oraz podrosty drzew.

Projekt planu przeznacza okoto 7,5ha tak z tym siedliskiem pod zabudowe
mieszkaniowa. Znajdujg sie one w obrebie wydzielen: 6MN, 9MN, 10MN oraz 12MN.
Wszystkie one zajmujg skrajng czesc¢ siedliska, w pasie wzdtuz drogi lokalnej. W wiekszosci sg
one tutaj silnie zmienione, zarastajgce roslinami nitrofilnymi oraz roslinnoscig wysoka.

* Kod 6510: nizowe i gorskie swieze faki uzytkowane ekstensywnie Arrhenatherion elatioris.
Fragmenty fitocenoz tgkowych majace charakter ubogich ptatow swiezych tgk ekstensywnie
uzytkowanych Arrhenatherion elatioris zlokalizowane s3 w pdfnocnej czesci terenu
opracowania Czesciowo sg to taki kosne. Runo z przewagg kostrzewy czerwonej Festuca rubra
i mietlicy pospolitej Agrostis capillaris. W domieszce rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius,
ktosdwka miekka Holcus mollis oraz kupkowka pospolitg Dactylis glomerata. Miejscami
pojawia sie takze blizniczka psia trawka Nardus stricta. Dos¢ mocno rozwinieta warstwa
mszakdéw, a wsrdd dwuliscini najczesciej notowano groksze tgkowy Lathyrus pratensis, jaskier
ostry Ranunculus acris, babke lancetowaty Plantago lanceolata, krwawnik pospolity Achillea
millefolium, przytulie pospolitg Galium mollugo, szczaw zwyczajny Rumex acetosa, przetacznik
ozankowy Veronica chamaedrys, dzwonek ropzierzchty Campanula patula, przywrotnik
pasterski Alchemilla monticola oraz chaber tgkowy Centaurea jacea. Na bardziej nachylonych,
nastonecznionych stokach pojawia sie chroniony dziewieésit beztodygowy Carlina acaulis.
Na niewielkich tylko fragmentach sg one wypasane lub koszone, gdzie indziej zarastajg z reguty
krzewami. Ich stan ocenia sie na niezadowalajgcy lub dobry.

Projekt planu przeznacza okoto 1,4ha tgk z tym siedliskiem pod zabudowe
mieszkaniowg. Znajdujg sie one w obrebie wydzielenia 2MN. Réwniez i w tym przypadku
zajmujo ono skrajng czesc¢ siedliska, w pasie wzdtuz drogi lokalnej. W duzej czesci jest ono
zaro$niete krzewami i tyczkowing drzew.

* Kod 7230: Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk.
Zalicza sie tu neutralne i zasadowe mtaki, niskie torfowiska Zrdédliskowe i przeptywowe,
gtdwnie o charakterze torfowisk soligenicznych. Roslinnos¢ jest silnie zrdéznicowana,
w wiekszosci przypadkéw bardzo dobrze rozwinieta jest warstwa mchéw. Wg RDOS
w potudniowej czesci terenu opracowania zajmujg sie niewielkie (zmniejszajace sie)
powierzchnie w niewtasciwym stanie zachowania. Projekt planu nie zmienia sposobu
uzytkowania tych terenéw.

e Kod 9130: zyzne buczyny Dentario glandulosae Fagenion, Galio odorati-Fagenion. Lasy
bukowe z udziatem Swierka, jodty i jawora, rosngce na glebach zyznych o odczynie stabo
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kwasnym do obojetnego, z bogatym i obfitujgcym w gatunki chronione runem. Wedtug danych
archiwalnych stan zachowania ocenia sie na dobry. Projekt planu nie zmienia sposobu
uzytkowania tych zbiorowisk.

Ewentualne zniszczenie tych siedlisk mogtoby by¢ dopuszczone wytacznie po zastosowaniu
dziatan minimalizacyjnych oraz kompensacyjnych na mocy art. 74 ustawy ,Prawo ochrony
Srodowiska”.

9.3 Ocena wplywu na rzadkie i chronione gatunki roslin i grzybow

Rozpatrywano ustalenia planu negatywne dla srodowiska, w stopniu potencjalnie
znaczgcym, wynikajace z lokalizacji nowej zabudowy na terenach uzytkéw zielonych lezgcych
w sgsiedztwie struktury urbanistycznej wsi, zardwno te nie wkraczajgce na chronione siedliska
przyrodnicze, jak i na terenach z chronionymi siedliskami fgkowymi.

Wydzielenie 2MN

Zajmuje ono ok. 1,4 ha zarastajgcych tgk $wiezych Arrhenatheretalia, zaliczonych do siedliska
6510: swieze tgki gorskie uzytkowane ekstensywnie. Wsrod traw przewaga, mietlicy pospolite]
Agrostis capillaris, kupkowki pospolitej Dactylis glomerata i smiatka darniowego Deschampsia
caespitosa W domieszce rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius, kostrzewa czerwona Festuca
rubra oraz ktosdwka miekka Holcus mollis. Poza tym rozlegty pfat sitowia lesnego Scirpus
sylvaticus i sitdw Juncus ssp. W zbiorowisko dos¢ intensywnie wkracza pokrzywa Urtica dioica
oraz inne gatunki ruderalne z klasy Artemisietea. Poza tym do najczesciej wystepowujgcych
dwuliscieni zaliczy¢ mozna groszek tgkowy Lathyrus pratensis, dziurawiec czteroboczny
Hypericum maculatum, krwawnik pospolity Achillea millefolium, szczaw zwyczajny Rumex
acetosa, przetacznik ozankowy Veronica chamaedrys oraz poziewnik szorstki Galeopsis tetrahit.

Powyisze zbiorowisko posiada umiarkowang wartos¢ przyrodniczg, nie ma tutaj zadnych
gatunkow rzadkich | objetych ochrong prawng. Szkoda spowodowana zjeciem tego siedliska nie
jest znaczaca.

AN

Fot. 3: taki wskazane pod zabudowe mieszkaniowg na wydzieleniu 2MN (fot. wiasna z 30 Il 2018 r.)
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Wydzielenie 3MN

Wydzielenie to zajmuje ok. 5,9 ha tgk potozonych na stoku o zachodniej ekspozycji
w potnocnej czesSci Mniszkowa. Pétnocno-zachodnig cze$é¢ wydzielenia porasta szuwar sitowia
le$nego Scirpus sylvaticus, situ rozpierzchtego Scirpus effusus oraz wigzéwki btotnej Filipendula
ulmaria ,w towarzystwie m.in. pokrzywy zwyczajnej Urtica dioica, knieci btotnej Caltha palustris
oraz chronionego pierwiosnka wyniostego Primula elatior.

Zbiorowisko to zaliczy¢ mozna do podmoktych tak ze zwigzku Calthion (gtdwnie Angelico
sylvestris-Cirsietum oleracei) w mozaice z ziotoroslami - siedlisko 6430 (gtéwnie ziotorosla
nitrofilne oraz wigzéwkowe). Co najbardziej istotne znajduje sie tutaj najliczniejsze w catym
Mniszkowie stanowisko $niezycy wiosennej Leucoium vernum. Wizja terenowa z 10.04 br.
wykazata wystepowanie setek osobnikdow tego gatunku. Natomiast z informacji ustnej
[Chorgzyczewska] wiadomo o wystepowaniu w tym miejscu czesciowo chronionej kukufki
szerokolistnej Dactyorhiza majalis. Potwierdza to dr Marek Malicki wskazujac tu réwniez
czesciowo chronione mchy: mokradtoszka zaostrzonego Calliergonella cuspidata, fatdownika
nastroszonego Rhytidiadelphus squarrosus oraz torfowca Girgensona Sphagnum girgensohni.

: 4& P AN iR S N % :
Fot. 4: Podmoktosci ze $Sniezycg wiosenng w obrebie wydzielenia 3MN (fot. wtasna z 10 IV 2018 r.)
Ewentualne zniszczenie tego zbiorowiska oznaczatoby znaczace szkody dla lokalnych
wartosci przyrody ozywionej i pociggatoby za sobg konsekwencje wynikajgce z ustawy z dnia 13
kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie.

Na wschod od podmoktosci wyksztatcity sie tgki swieze Arrhenatheretalia zdominowane
przez kupkéwke pospolitg Dactylis glomerata, mietlice pospolitg Agrostis capillaris oraz Smiatek
darniowy. Mniej licznie spotka¢ mozna rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius, kostrzewe
czerwong Festuca rubra oraz ktosdwke miekka Holcus mollis. Z roslin dwulisciennych najczesciej
wystepuja: groszek fgkowy Lathyrus pratensis, dziurawiec czteroboczny Hypericum maculatum,
krwawnik pospolity Achillea millefolium, przetacznik ozankowy Veronica chamaedrys, babka
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lancetowata Plantago lanceolata oraz gatunki ruderalne takie jak m.in. wrotycz pospolity
Tanacetum vulgare, bylica pospolita Artemisia vulgaris oraz nawto¢ pospolita Solidago gigantea.
W planie zadan ochronnych obszaru Natura 2000 tgki te nie zostaty wliczone do siedlisk bedgcych
przedmiotem ochrony tego obszaru. Wprowadzenie zabudowy w tej czesci wydzielenia nie
bedzie miato znaczacych skutkdw srodowiskowych dla obszaru Natura 2000, chociaz bedg one
istotne dla lokalnej biocenozy.

Wydzielenia 4MN, 5SMN

Wydzielenia te zajmujg facznie ok. 1ha powierzchni isg zlokalizowane powyzej,
w sgsiedztwie wydzielenia 3MN (zob. fot. 1). Sg to tgki Swieze Arrhenatheretalia nie stanowigce
przedmiotu ochrony obszaru Natura 2000. Z traw notowano przede wszystkim mietlice pospolitg
Agrostis capillaris, kostrzewe czerwong Festuca rubra, kupkowke pospolita Dactylis glomerata,
zdomieszka rajgrasu wyniostego Arrhenatherum elatius, ktoséwki miekkiej, Holcus mollis oraz
wiechliny fgkowej Poa pratensis. Wsrod dwuliscienni dominuje groszek tgkowy Lathyrus
pratensis, babka lancetowata Plantago lanceolata, krwawnik pospolity Achillea millefolium,
szczaw zwyczajny Rumex acetosa oraz przetacznik ozankowy Veronica chamaedrys.

Powyzsze zbiorowisko posiada umiarkowang wartos¢ przyrodniczg, nie ma tutaj zadnych
gatunkdw rzadkich | objetych ochrong czesciowa. Wprowadzenie zabudowy w tej czesci
wydzielenia nie bedzie miato znaczgcych skutkdw Srodowiskowych dla obszaru Natura 2000,
chociaz bedg one istotne dla lokalnej biocenozy.

Wydzielenie 6MN

Niezabudowane jeszcze fragment tego wydzielenia zajmuje powierzchnie ok. 1 ha. Jest to
bedace przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 zbiorowisko o charakterze gdrskich tgk
konietlicowych | mietlicowych uzytkowanych ekstensywnie Polygono-Trisetion | Arrhenatherion
z kostrzewa czerwong Festuca rubra, mietlicg pospolitg Agrotis capillaris rajgrasem wyniostym
Arrhenatherum elatius W domieszcze konietlica tgkowa Trisetum flavescens, wyczyniec tgkowy
Alopecurus pratensis oraz klosdwka miekka Holcus mollis. Do charakterystycznych dla tego typu
tgk dwuliscieni zaliczy¢ mozna przywrotniki Alchemilla sp., biedrzeniec wiekszy Pimpinella major
,Swierzbnice polng Knautia arvensis czy licznie wystepujacy groszek tgkowy Lathyrus pratensis,
dzwonek rozpiechty Campanula patula oraz krwawnik pospolity Achillea millefolium. Na tgki dosé
intensywnie wkracza ekspansywny dziurawiec czteroboczny Hypericum maculatum.
W zadrzewieniach na pétnoc od budynku nr 14 notowano ok. 20-30 osobnikéw chronionego
czesSciowo pierwiosnka Primula elatior. Z przekazu ustneego [Chorgzyczewska] wynika, iz
w pasach zadrzewien w obrebie 6 MN mozna spodziewaé sie chronionej lili ztotogtéw oraz
podkolana biatego Platanthera bifolia.
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Fot. 5: Wglad na tgki wskazane pod zabudowe w obrebie wydzielenia 6MN (fot. wtasna z 30 111 2018 r.)

Omawiana fitocenoza posiada wysokg wartos¢ botaniczng, (ptaty kosne) ale jej zniszczenie
nie przyczyni sie do fragmentacji cennych siedlisk z uwagi na to, ze wskazany pod zabudowe
obszar zajmuje brzeiny pas duzego kompleksu fak tego siedliska. Zapis planu (§18.10)
wymagajacy zachowania obudowy biologicznej ciekéw wodnych (tu Hutniczego Potoku)
powinien skutecznie chroni¢ stwierdzone i prawdopodobnie wystepujace gatunki roslin
chronionych.

Wydzielenie 7MN
To generalnie zielen przydomowa, zarastajgce faki swieze oraz niewielkie zaro$la bez
wiekszych wartosci przyrodniczych.

Wydzielenie 9MN

Obejmuje okoto 40. metrowej szerokosci pas terenu po zachodniej stronie drogi lokalnej
w jej potudniowym, gérnym odcinku. Powierzchnia tego wydzielenia wynosi ok. 3 ha). Jest to
mozaika Swiezych zbiorowisk tgkowych z rzedu Arrhenatheretalia (chronionych wramach
obszaru Natura 2000 jako siedlisko 6520) oraz podmoktych fak Molinietalia i mtakdw,
w potudniowej czesci dos¢ intensywnie zarastajgca przez klony pospolite Acer platanoides,
wierzby Salix ssp., drzewa owocowe i réze Rosa sp. W ptatach podmoktych tgk notowano kepy
$niezycy wiosennej Leucojum vernum oraz pierwiosnek wyniosty Primula elaatior. Jest to tez
potencjalne miejsce wystepowania storczykéw. Na granicy wydzielenia 9MN i drogi zachowat sie
tadny szpaler jaworowo-jesionowy z pojedynczymi kasztanowcami Aesculus hippocastanum.
Opisywane wydzielenie rozcigga sie wzdtuz gtdéwnej drogi na przestrzeni kilometra i obejmuje
zarowno fadnie zachowane ptaty ze stanowiskami chronionych roslin jak i fragmenty zarosniete
przez gatunki ekspansywne, ruderalne bez wiekszej wartosci przyrodniczej.
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Fot. 6: Wglad na tereny wska OMN (fot. wtasna z 30 111 2018 r.)

Omawiana fitocenoza posiada wysokg wartos$¢ botaniczng, (ptaty kosne) ale jej zniszczenie
nie przyczyni sie do fragmentacji cennych siedlisk z uwagi na to, ze wskazany pod zabudowe
obszar zajmuje brzeiny pas duzego kompleksu fak tego siedliska. Zapis planu (§18.10)
wymagajacy zachowania kep zadrzewien powinien skutecznie chroni¢ stwierdzone
i prawdopodobnie wystepujace gatunki roslin chronionych.

7 i L i U\ I LB

zane pod zabudowe w obrebie wydzielenia

Wydzielenie 10MN,
Zaros$niete przez wysokie byliny z klasy Artemisietea zbiorowisko tgkowe.

Fot. 7: Wglad na tgki wskazane pod zabudowe w obrebie wydzielenia 6MN (fot. wtasna z 30 111 2018 r.)
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Notowano w tym miejscu przede wszystkim nawitoé pding Solidago gigantea, bylice
pospolitg Artemisia vulgaris, ostrozen polny Cirisium arvense, podagrycznik pospolity
Aegopodium podagraria, pokrzywa zwyczajng Urtica dioica oraz pospolite trawy i krzewy malin.

Generalnie miejsce mato wartosciowe przyrodniczo, jednakze co warte podkreslenia przy
ruinach budynku rosnie okoto 50 dorodnych kep chronionej $niezycy pospolitej Leucojum
vernum. Jest to prawdopodobnie stanowisko pochodzenia antropogenicznego.

Omawiane zbiorowisko jest bez wiekszych wartosci z wyjatkiem wartego zachowania
licznego stanowiska $niezycy.

Wydzielenie 13US

Fot. 8: Wglad na teren objety wydzieleniem 13US (fot. wtasna z 10 IV 2018 r.)

Podmokte zarosla klonu pospolitego Acer platanoides, bzu czarnego Sambucus nigra oraz
wierzb Salix ssp. W rozlewisku potoku liczne geofity oraz $ledziennica skretolistna Chrysosplenium
alternifolium. W runie pospolite gatunki azotolubne, takie jak m.in. pokrzywa zwyczajna Urtica
dioica i szczaw zwyczajny Rumex acetosa, a takze smiatek darniowy Deschampsia caespitosa,
rosliny ruderalne z klasy Artemisietea. Poza tym rozlegty ptat sitowia lesnego Scirpus sylvaticus,
situ rozpierzchtego Juncus effusus o wigzéwki btotnej Filipendula ulmaria.

Zbiorowisko o umiarkowanej wartosci przyrodniczej. tadnie widoczny wiosenny aspekt runa,
jednakze charakter fitocenozy za bardzo zagtuszajg rosliny ruderalne.

Ustawa ,,0 ochronie przyrody” dopuszcza mozliwo$¢ ograniczenia zakazow dotyczacych
gatunkéw podlegajacych ochronie scistej tylko za zgoda Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska (art. 56). Kompetencje w tym zakresie dotyczace roélin objetych ochrona
czesciowq ustawa przypisuje regionalnym dyrektorom ochrony srodowiska. Ustawa podkresla,
ze zezwolenia mogg by¢ wydane tylko w $cisle okreslonych przypadkach, gdy nie ma rozwigzan
alternatywnych i jesli nie spowoduje to zagrozenia dla populacji gatunkéw chronionych. Tryb
uzyskania zezwolenia okresla art. 56 ust 6 ustawy.
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9.4 Ocena wplywu na zwierzeta

Wedtug stanu aktualnej wiedzy na temat fauny Mniszkowa, realizacja ustalen
przedmiotowego projektu planu nie spowoduje istotnych zmian w skfadzie gatunkowym fauny
obszaru opracowania. Dostepne dane nie wskazujg w rejonie terendw wskazanych pod nowe
zainwestowanie mapowanych gatunkow ptakéw ani innych zagrozonych gatunkéw zwierzat.
Wystepujg tutaj pospolite gatunki, towarzyszgce osadom ludzkim.

9.5 Ocena wplywu na bioréznorodnos¢

Powotujac sie na dane archiwalne oraz wizje terenowg przeprowadzong w kwietniu 2018 r.,
na terenie opracowania znajduje sie jeden gatunek objety $cistg ochrong gatunkowa, ktérym jest
lilia ztotogtéw Lilium martagon oraz 9 gatunkdéw chronionych czesciowo: dziewieésit beztodygowy
Carlina acaulis, kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine, kukutka szerokolistna
Dactylorhiza majalis, gnieznik lesny Neottia nidus-avis, podkolan biaty Platanthera bifolia,
$niezyca wiosenna Leucojum vernum, $niezyczka przebisnieg Galanthus nivalis, pierwiosnek
wyniosty Primula elatior oraz wawrzynek wilcze tyko Daphne mezereum. Stanowiska tych roslin
wskazano na mapie prognozy.

Projekt planu wskazuje stanowiska gatunkdéw chronionych oraz cenne siedliska przyrodnicze
podkreslajgc dodatkowo potrzebe ich ochrony. Zapisy planu w petnym poszanowaniu zasad
zrbwnowazonego rozwoju uwzgledniajg istniejgce oraz proponowane do objecia ochrong
obszary o wysokich walorach przyrodniczych.

W wyniku realizacji ustalen planu bezpowrotnemu zniszczeniu ulec moze podmokty obszar
w obrebie wydzielenia 3MN, na ktérym stwierdzono koncentracje gatunkow roslin podlegajgcych
czesSciowej ochronie prawnej. Projekt planu zapobiega takiej szkodzie poprzez odpowiednie
wrysowanie nieprzekraczalnych linii zabudowy (zob. rysunek planu) oraz wpisany w §18 ust. 13
zakazu dokonywania zmian stosunkdéw wodnych.

Nalezy takze zauwazyé, ze posiadanie tytutu prawnego do danego terenu nie oznacza
zezwolenia na dziatania moggce znaczgco oddziatywac na przedmiot ochrony na obszarze Natura
2000 oraz dziatania naruszajgce przepisy odnoszgce sie do ochrony gatunkowej. Art. 52 ust.
l.ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku ,O ochronie przyrody” formutuje katalog zakazéw, od
ktérych odstepstwo moze byé mozliwe jedynie po uzyskaniu stosownych pozwolert wydanych
przez wtasciwego regionalnego dyrektora ochrony srodowiska lub Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska na zasadach okreslonych w art. 56 przywotanej wyzej ustawy.

Na pozostatych terenach, zapisany w planie sposéb zagospodarowania jest zgodny
z zasadami ochrony okreslonymi w przepisach odrebnych.

10. Przewidywane oddzialywania na obszarowe formy ochrony
przyrody i krajobrazu
Teren objety projektem planu zlokalizowany jest na obszarze Rudawskiego Parku

Krajobrazowego (RPK), chronionego zgodnie z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. ,,O ochronie
przyrody”
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10.1 Charakterystyka RPK

RPK powotano do zycia w 1989 r. w celu ochrony wartosci przyrodniczych, historycznych
i kulturowych poprzez zachowanie, popularyzowanie i upowszechnianie tychze wartosci. Zasady
jego ochrony, reguluje obecnie uchwata Nr XVI/329/11 Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego
zdnia 27 pazdziernika 2011 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony Rudawskiego Parku
Krajobrazowego. Obejmuje on tereny o rdzinorodnej budowie geologicznej, pozostatosci
dawnego goérnictwa, naturalne profile geologiczne, groty, skatki, ciekawy krajobraz przetomu
Bobru i bogatg szate roslinng. Jego faczny obszar obejmowat 8.814 ha. W latach 1996 — 1998
opracowany zostat Plan Ochrony Rudawskiego Parku Krajobrazowego wraz z otuling. Prace nad
planem doprowadzity do znacznego powiekszenia jego powierzchni poprzez wigczenie czesci
otuliny w granice Parku. Aktualnie powierzchnia jego wynosi 15.707 ha, a otuliny 6.600 ha.

Tereny Parku nalezg do 7 jednostek administracyjnych, w tym do gminy Janowice Wielkie
(potudniowa jej czesc). Zajmuje on powierzchnie 2.543 ha na terenie gminy Janowice Wielkie.
Potozone na terenie Parku oraz jego otuliny lasy prawie w catosci zaliczane sg do lasow
ochronnych i stanowig je gtéwnie monokultury Swierkowe sztucznego pochodzenia,
wprowadzone na miejsce naturalnych laséw lisciastych. W lasach tych ograniczona jest
gospodarka lesna — m.in. poprzez wykluczenie zrebéw zupetnych.

W zakresie ochrony indywidualnej na terenie Parku i jego otuliny objeto dotychczas ochrong
prawng 26 stanowisk drzew, uznajac je za pomnik przyrody, z czego w gminie Janowice Wielkie
znajduje sie pie¢ obiektéw objetych ochrong prawng jako pomniki, z czego cztery zlokalizowane
sg na terenie RPK i jego otuliny - sg to pojedyncze buki pospolite zlokalizowane w okolicach ruin
zamku Bolczéw oraz stanowisko alei drzew (aleja jarzabu szwedzkiego 103 szt. objete catkowitg
ochrong gatunkowg - w Janowicach Wielkich wzdtuz ulicy Wojska Polskiego).

Zgodnie z zatgcznikiem nr 1 do uchwaty nr XV1/329/11 Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego
z dnia 27 pazdziernika 2011lr. celem ochrony wartosci przyrodniczych, krajobrazowych
i kulturowych na terenie Rudawskiego Parku Krajobrazowego jest:

* zachowanie istniejgcych, cennych form geomorfologicznych wraz z towarzyszagcymi im
naturalnymi procesami rzezbotworczymi;

e zachowanie istniejgcych, cennych struktur geologicznych, w szczegdlnosci
zinwentaryzowanych ztéz kopalin, wraz z towarzyszacymi im naturalnymi procesami
geologicznymi;

* zachowanie istniejacej, mato zmienionej antropogenicznie struktury hydrograficznej
i hydrogeologicznej oraz zbiornikdw wodnych pochodzenia antropogenicznego;

e zachowanie Ilub odtworzenie naturalnych wifasciwosci fizykochemicznych waéd
powierzchniowych i podziemnych;

e zachowanie mato zmienionej struktury przestrzennej gleb oraz ich witasciwosci
fizykochemicznych i biologicznych;

* odtworzenie naturalnych witasciwosci fizykochemicznych i biologicznych wierzchnich
poziomow gleb;

e zachowanie laséw, wraz z catym bogactwem siedlisk przyrodniczych, flory, fauny
i grzybow;
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e zwiekszanie i ochrona bioréznorodnosci;
* ksztattowanie i zachowanie stref ekotonowych;
* renaturalizacja lasdw zmienionych antropogenicznie;

e zachowanie w stanie niezmienionym istniejgcej rdoznorodnosci ladowych siedlisk
przyrodniczych wraz z catym bogactwem zasiedlajgcej je flory i fauny;

e zachowanie w zroéwnowazonym stanie istniejgcej réoznorodnosci wodnych siedlisk
przyrodniczych, wraz z catym bogactwem zasiedlajacej je flory i fauny;

e zachowanie istniejgcych, harmonijnie uksztattowanych wnetrz krajobrazowych;
* zachowanie cennych obiektéw dziedzictwa kulturowego i tradycji niematerialnej.
W planie ochrony sporzgdzonym dla obszaru Rudawskiego Parku Krajobrazowego wymienia
sie nastepujace ustalenia do studidw uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania

przestrzennego oraz planéw zagospodarowania przestrzennego gmin majgce na celu eliminacje
lub ograniczenia zagrozen zewnetrznych dla obszaru catego Parku:

1) likwidacja niskich zrédet emisji zanieczyszczen powietrza poprzez:

a) modernizacje lub przebudowe istniejgcych kottowni i oparcie systemow grzewczych
o paliwa niskoemisyjne,

b) wykorzystanie niekonwencjonalnych zrdodet energii, ze szczegdlnym uwszglednieniem
energii stonecznej;

2) poprawa stanu czystosci wod i uporzgdkowanie gospodarki Sciekowej poprzez:

a) zakaz odprowadzania nieoczyszczonych sciekdw do wéd powierzchniowych i gleby,

b) objecie jak najwiekszej czesci Parku systemami kanalizacji z odprowadzaniem Sciekow
do wysoko sprawnych oczyszczalni,

c) do czasu realizacji kanalizacji zbiorczej dla zabudowy rozproszonej - wprowadzenie wymogu
gromadzenia sciekdw w szczelnych zbiornikach wybieralnych z obowigzkiem
systematycznego wywozu sciekdw na oczyszczalnie lub budowy indywidualnych
(grupowych) oczyszczalni sciekdéw,

d) odprowadzanie wdd opadowych z terendw zwartej zabudowy i terendw komunikacyjnych
po uprzednim podczyszczeniu zgodnie z warunkami okreslonymi w przepisach
szczegolnych;

3) uporzadkowanie gospodarki odpadami po-przez:

a) likwidacje dzikich wysypisk smieci, stanowigcych zagrozenie dla Srodowiska,

b) sktadowanie odpaddéw przemystowych oraz lokalizacje ztomowisk poza obszarem Parku,

c) racjonalizacje gospodarki odpadami z uwzglednieniem odzysku, wykorzystania
i unieszkodliwiania odpadéw komunalnych, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz
powigzanie z systemami gospodarki odpadowej przyjetymi w danej gminie;

5) niedopuszczanie do wypetniania wykopdw po-chodzenia antropogenicznego (wyrobiska,
sztolnie, studnie) przy uzyciu odpaddw z wyjatkiem materiatdw autochtonicznych (innych niz
niebezpieczne) takich, jak: skruszone skaty, od-padowe piaski i ity, grunt i kamienie, gleba
i kamienie, grunt z wykopow i pogtebiania, zwir;
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6) zachowanie i ochrona korytarzy ekologicznych w celu umozliwienia migracji roslin i zwierzat,
poprzez:

a) ograniczenie budowy ogrodzen, ciggéw infrastruktury technicznej i komunikacyjnej
(w zakresie drég powiatowych i wojewddzkich) tworzgcych bariery ekologiczne bez
rozwigzan umozliwiajacych ich przekraczanie,

b) wprowadzanie maksymalnie duzej powierzchni biologicznie czynnej;

7) zachowanie istniejacych ciekéw wodnych wraz z ich obudowg biologiczng (ograniczenie
usuwania zadrzewien przywodnych poza za-biegami pielegnacyjnymi i innymi okreslonymi
w przepisach szczegdlnych);

8) ograniczenie mozliwosci zmian w uzytkowaniu rolnym i leSnym oraz przekwalifikowaniu
gruntow rolnych i lesnych na budowlane;

9) zachowanie waloréw krajobrazowych zwigzanych z terenami otwartymi poprzez ograniczanie
rozproszenia zabudowy w otwartym krajobrazie, szczegdlnie w miejscach eksponowanych
widokowo, za wyjagtkiem siedlisk dla nowo tworzonych gospodarstw rolnych;

10) utrzymanie istniejacych zadrzewien srédpolnych z mozliwoscig ich powiekszenia;

11) przeciwdziatanie dewastacji krajobrazu przez elementy nowo projektowanej infrastruktury
technicznej, unikanie lokalizacji elementéw i obiektdw infrastruktury technicznej w miejscach
szczegblnie eksponowanych krajobrazowo; w przypadku juz istniejgcych elementow
infrastruktury technicznej - ograniczania ich wptywu na walory krajobrazowe poprzez
kablowanie linii elektroenergetycznych oraz maskowanie zielenig;

12) w przypadku elementdw infrastruktury technicznej stanowigcych dominanty (np. maszty
przekaznikowe) - lokalizowanie ich poza obszarem Parku; w stosunku do juz istniejgcych
kumulacja nadajnikéw kilku operatoréw na jednym maszcie;

13) zachowanie sylwet poszczegdlnych miejscowosci, ograniczenie wznoszenia nowych obiektow
o charakterze dominant dysharmonijnych;

14) ochrona istniejgcych zabytkowych uktadéw przestrzennych miejscowosci z zachowanymi
obiektami i zespotami zabudowy zabytkowe] i rozwdj uktadéw przestrzennych na zasadzie
uzupetnien i kontynuacji;

15) inwentaryzacja i ochrona budownictwa regionalnego, objecie najcenniejszych obiektow
ochrong konserwatorskg;

16) wznoszenie nowych obiektéw, przebudowa i modernizacja istniejgcych w nawigzaniu
do form tradycyjnych na tym terenie pod wzgledem formy, neutralnej kolorystyki i gabarytow
(w nawigzaniu do obiektéw sgsiadujacych); staranne wkomponowanie obiektéw w krajobraz.
Ochrona krajobrazu miejscowosci: Bukowiec, Czarndw, Janowice Wielkie (w czesci potozonej
w granicach Parku), Karpniki, Miedzianka, Pisarzowice (w czesci potozonej w granicach Parku),
Redziny, Struznica, Trzcinsko, Wojandw (w czesci potozonej w granicach Parku),
Wiesciszowice, Wojkéw poprzez wprowadzenie do studiow uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego i miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego
zapisow okreslajgcych nastepujgce cechy architektoniczne nowo wznoszonych budynkéw:

a) ograniczenie wysokosci budynkéw mieszkalnych do 1 kondygnacji z mieszkalnym poddaszem,
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b) stosowanie dachéw symetrycznych dwu-spadowych, o spadku pofaci powyzej 40 stopni lub
od 30 stopni, gdy w sgsiedztwie wystepuje zabudowa w stylu tyrolskim,

c) zakaz budowy obiektéw z dachami ptaskimi lub asymetrycznymi,

d) preferowanie wykonczenia pokry¢ dachowych: ceramiczne lub nasladujace dachdéwke,
w kolorach od czerwieni do brgzow, zakaz stosowania koloréw: niebieskiego, zielonego,
26ttego,

e) wykaniczanie $Scian za pomocg miejscowych materiatdw naturalnych: drewna, kamienia
naturalnego lub tynkéw mineralnych, zakaz stosowania paneli (sidingu),

f) preferowanie budynkdw o prostych, symetrycznych bryfach;

17) W pozostatych miejscowosciach na terenie Parku zabudowa nie powinna przekraczac
2 kondygnacji z mieszkalnym poddaszem;

18) Na terenie catego Parku nalezy unika¢ zageszczania zabudowy w strefach zabudowy
rozproszonej oraz wprowadzania zabudowy siedliskowej na terenach rolniczych;

19) Prowadzenie racjonalnej gospodarki zasobami zt6z mineralnych i prowadzenie sukcesywnej
rekultywacji terenu wyrobisk zgodnie z kierunkiem rekultywacji;

20) Rozwoj funkcji turystycznej, wykorzystanie dziedzictwa kulturowego i waloréw krajobrazu
jako atrakcji turystycznych stymulujacych rozwéj gospodarczy poszczegdlnych miejscowosci
i gmin;

21) Ochrona i zagospodarowanie punktow widokowych, ochrona i ksztattowanie ciggdéw i osi
widokowych z jednoczesnym ograniczeniem nieprzewidzianych zalesien stanowigcych bariery
przestrzenne w tych miejscach;

22) Przy realizacji nowych elementéw zagospodarowania zwigzanego z turystyka oraz przy prze-

budowie, modernizacji czy rozbudowie elementdw istniejgcych (punkty widokowe, miejsca
odpoczynku turystéw, przystanki itp.), na-wigzywanie do tradycyjnych form i materiatow.

Poza tym, nie liczac obszaru Natura 2000, ktéry jest omowiony w kolejnym rozdziale
prognozy, w najblizszej odlegtosci od terenu opracowania znajduja sie:

e Rezerwat Przyrody Goéra Mitek- 5,73 km
» Rezerwat Przyrody Buki Sudeckie- 7.96 km

10.2 Identyfikacja potencjalnych zagrozen dla obszaréw chronionych, ktére moga wynikaé
z projektowanego przeznaczenia terenu na obszarze projektu planu
Potencjalnym zagrozenie dla wymienionych wyzej celdw ochrony RPK moze by¢ zmiana
charakteru wsi Mniszkédw poprzez zbytnie zageszczenie zabudowy oraz wprowadzenie obiektéw
nieharmonizujgcych z aktualnym krajobrazem wsi. Skutkiem wzrostu zainwestowania bedzie
takze wzrost emisji zanieczyszczen, wytwarzanie odpadow i zrzutéw Sciekdw.

10.3 Analiza wpltywu ustalen projektu planu na cele i przedmiot ochrony obszaréw chronionych

W 6smym rozdziale prognozy analizowano skutki realizacji ustalei planu na poszczegdlne
komponenty srodowiska, w tym na walory krajobrazowe obszaru oraz na wartosci kulturowe.
Stwierdzono, ze nie bedg one znaczace.
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Cele ochrony wartosci przyrodniczych, krajobrazowych ikulturowych na terenie
Rudawskiego Parku Krajobrazowego wymienione w punkcie 1. niniejszego rozdziatu prognozy nie
sg zagrozone. Podobnie, zapisy planu uwzgledniajg wszystkie zalecenia dotyczgce MPZP zapisane
w planie ochrony RPK.

11. Przewidywane oddzialywania na cele i przedmiot ochrony
oraz integralnosc¢ i spojnosé obszaru Natura 2000

11.1 Polozenie terenu opracowania w stosunku do obszaréw Natura 2000

Caty teren objety opracowaniem znajduje sie w obrebie Specjalnego Obszaru Ochrony
Natura 2000 opatrzonego kodem PLH020011 ,Rudawy Janowickie”. W bliskim s3gsiedztwie
zlokalizowane sg ponadto: Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk ,Gory i Pogérze Kaczawskie”
PLH020037,,Géra Wapienna” oraz Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk , Trzcinskie Mokradta”
PLH020105.

11.2 Charakterystyka obszaru

Zgodnie z SDFem (wglad 05.04.2018) jest to obszar o powierzchni 6635 ha, potozony na
pograniczu Rudaw Janowickich i Kotliny Kamiennogorskiej. Znaczng cze$¢ obszaru zajmuja faki
i pastwiska oraz lasy z duzym udziatem laséw gospodarczych, lecz z zachowanymi niewielkimi
fragmentami zbiorowisk naturalnych. Dzieki prowadzeniu na tym terenie od wielu lat
ekstensywnej gospodarki pastwiskowej, w mniejszej mierze rolnej, utrzymaty sie unikalne
dla Sudetéw cechy szaty roslinnej i krajobrazu kulturowego. Obszar ma znaczenie przede
wszystkim dla zachowania fak wilgotnych i swiezych, ktére nalezg do najlepiej rozwinietych
i zajmuja najwieksze powierzchnie w Sudetach. W obszarze stwierdzono takze wystepowanie
duzej populacji gtowacza biatoptetwego Cottus gobio. Ponadto na uwage zastugujg liczne sztolnie,
w ktérych zimujg nietoperze wielu gatunkéw, w tym m. in. podkowca matego Rhinolophus
hipposideros, nocka duzego Myotis myotis i mopka Barbastella barbastellus. Z uwagi na obecnos¢
gleb zasobnych w metale ciezkie, na niewielkich powierzchniach wystepujg takze cenne murawy
galmanowe Violetea calaminariae (jedno z 3 znanych dotad stanowisk w Polsce).
Zidentyfikowano réwniez wartosciowe obiekty przyrody nieozywionej, m.in. stare wyrobiska rud
metali. W obszarze wystepuje tacznie 15 siedlisk przyrodniczych z zatgcznika | Dyrektywy
Siedliskowej: 3260 Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wtosienicznikéw Ranunculion
fluitantis, 6130 Murawy galmanowe Violetalia calaminariae, 6230 Bogate florystycznie gorskie
i nizowe murawy blizniczkowe Nardion, 6430, 6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe Molinion
Ziotoro$la gorskie Adenostylion alliariae i ziotoro$la nadrzeczne Convolvuletalia sepium, 6510
Nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie Arrhenatherion elatioris, 6520 Gorskie tgki
konietlicowe uzytkowane ekstensywnie Polygono-Trisetion, 7230 Goérskie i nizinne torfowiska
zasadowe o charakterze mfak, turzycowisk i mechowisk, 8220 Sciany skalne i urwiska
krzemianowe ze zbiorowiskami z Androsacion vandelii, 8230 Pionierskie murawy na skatach
krzemianowych Arabidopsidion thalianae, 9110 Kwasne buczyny Luzulo-Fagetum) 9130 Zyzne
buczyny Dentario glandulosae Fagenion, Galio odorati-Fagenion, 9180 Jaworzyny i lasy klonowo-
lipowe na stokach i zboczach Tilio platyphyllis-Acerion pseudoplatani, 9190 Kwasne dgbrowy
Quercion robori-petraeae, 91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
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fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso- incanae, olsy zrddliskowe) oraz 11 gatunkow
zwierzat z zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowej: 1303 podkowiec maty Rhinolophus hipposideros,
1308 mopek Barbastella barbastellus, 1323 nocek Bechsteina Myotis bechsteinii, 1324 Nocek
duzy Myotis myotis, 1355 Wydra Lutra lutra, 1166 Traszka grzebieniasta Triturus cristatus, 1096
Mindg strumieniowy Lampetra planeri, 1163 Gtowacz biatoptetwy Cottus gobio, 6177 Modraszek
telejus Maculinea teleius, 1060 Czerwonczyk nieparek Lycaena dispar, 6179 Modraszek nausitous
Maculinea nausithous.

11.3 Identyfikacja potencjalnych zagrozen dla obszaréw Natura 2000, ktére moga wynikaé
z projektowanego przeznaczenia terenu
Ustalenia projektu planu dopuszczajg zmiane sposobu zagospodarowania przestrzeni
w obrebie obszaréw objetych ochrong w ramach programu Natura 2000 w nastepujacych
przypadkach:

1. Wskazujgc pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng uzytki zielone o powierzchni
ok. 1,4 ha na wydzieleniu 2MN, ktdre stanowig siedlisko o kodzie 6510 chronione w ramach
przedmiotowego obszaru;

2. Wskazujac pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng uzytki zielone w obrebie wydzielen:
6MN, 9MN, 10MN i 12MN o tacznej powierzchni ok. 7,5 ha, ktdre stanowig siedlisko o kodzie
6520 chronione w ramach przedmiotowego obszaru.

11.4 Analiza wplywu ustalen projektu planu na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000

11.4.1 Ocena oddziatywan na siedliska, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000

Opis siedlisk i roslin stwierdzonych w na obszarach wskazanych pod zabudowe podano
w punkcie 9.3 niniejszej prognozy. Ponizej przedstawiono ocene wptywu planowanego
zainwestowania na te przedmioty ochrony obszaru.

Do przedstawionej w ponizszej tabeli oceny wptywu ustalen przedmiotowego dokumentu na
przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 zastosowano nastepujgcg skale oceny
oddziatywania:

0 — brak wptywu inwestycji na przedmiot ochrony;

1 - wptyw inwestycji mozliwy, jednak skutki jego nie bedg znaczace;

2 — wptyw inwestycji na przedmiot ochrony potencjalnie znaczacy, jednak mozliwy do
minimalizacji przy przestrzeganiu wskazan wynikajgcych z niniejszej prognozy (zmiana
kwalifikacji szkody na nie znaczacg).

3 — negatywny wptyw inwestycji na przedmiot ochrony (wystgpienie szkody znaczacej).

Ocena wptywu ustaleld przedmiotowego dokumentu na siedliska i gatunki roslin bedace

przedmiotem ochrony w PLH020011 Rudawy Janowickie. W przypadku niepewnosci (?), cele
ochrony obszaru Natura 2000 zostaty potraktowane priorytetowo, zgodnie z zasadg przezornosci.
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Tabela 5. Mozliwe oddziatlywania: zniszczenie siedliska przez =zajecie terenu,

wycinka drzew i/lub krzewdw, hatas i niepokdj, pobdr wody, zrzut Sciekdw, emisje

zanieczyszczen do atmosfery, synatropizacja, efekt barierowy dla zwierzat,

przypadkowe zabijanie zwierzat, ploszenie zwierzat, synatropizacija flory (fauny),

oéwietlenie terenu, wzmozenie penetracji terenu

Przedmiot ochrony Oddziatywanie | Diagnoza Sposéb minimalizacji wptywu
istotnosci
3260 - Rzeki nizinne i - W rejonie opracowania nie wystepujq tego typu
podgorskie siedliska
z rodlinnoécia 0
Ranunculion fluitantis i
Callitricho-Batrachion
6130 - Kalaminowe - 0 Nie wystepujq w rejonie opracowania
murawy
6230 -Murawy - Na obszarze opracowania nie udokumentowano
blizniczkowe o bogatym 0 takiego siedliska
skfadzie gatunkowym
6410 - Laki trzedlicowe - 0 Na obszarze opracowania nie udokumentowano
Molinia takiego siedliska
6430 - Ziotoroéla Pobor wody Siedliska takie stwierdzono na pétnoc od
gbrskie i ziotorogla i Scieki Mniszkowa, w dolinie Hutniczego Potoku.
nadpotokowe Potencjalnie zagraza¢ im mogg surowe Scieki
0 bytowe zrzucane do tego potoku, lecz jest mato
prawdopodobne by przy rygorach wymaganych
przy odbiorze budynkdéw zjawisko takie
zaistniato w skali zagrazajacej temu siedlisku
6510- nizowe i gorskie Jak nizej Zniszczeniu ulegnie ok. 1,4 ha, co stanowi
$wieze faki uzytkowane 0,13% powierzchni siedliska w obszarze. Szkoda
ekstensywnie 1 o charakterze nieznaczacym z uwagi na zajecie
skrajnego, przeksztatconego pasa obszaru
siedliska. Inne uwagi - jak nizej.
6520 - Gorskie taki Niszczenie Zniszczeniu ulegnie ok. 7,5 ha, co stanowi 2,3%
konietlicowe siedlisk powierzchni siedliska w obszarze. Szkoda o
2 charakterze nieznaczacym z uwagi na zajecie
skrajnego, przeksztatonego pasa obszaru
siedliska.
Synantropizacja Zachowanie gospodarki tgkowo-pasterskiej
1 w bezposrednim otoczeniu zabudowy.
Fragmentacja Oddziatywanie nieznaczace z uwagi ha
siedlisk pozostawienie rozlegtych ptatéw siedliska w
0 otoczeniu przedsiewziecia. Zabudowa zajmuje
skrajny pas tego siedliska.
Oddziatywanie Wptyw krotkotrwaty, ktéry zaniknie po zasypaniu
na warunki wykopdw i ustabilizowaniu stosunkéw wodnych.
wodne 0 Unikanie szczelnego pokrycia powierzchni
terenu, dla umozliwienia wsigkania wod
opadowych na terenie zajetym pod inwestycje.
Pobor wody 1 Budowa szczelnych odbiornikow $ciekow.
R (?
i Scieki
7230 - gbrskie i nizinne Obnizanie Siedliska tego typu stwierdzono w potudniowej
torfowiska zasadowe o poziomu wdd czesci obszaru planu, w odlegtosci ok. 700 m
charakterze mtak, gruntowych 0 od wydzielenia 11MN
turzycowisk i
mechowisk
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Przedmiot ochrony Oddziatywanie | Diagnoza Spos6b minimalizacji wptywu
istotnosci

8220 - éciany skalne - Na obszarze opracowania nie wystepuja takie

i urwiska krzemianowe siedliska

ze zbiorowiskami 0

z Androsacetalia

vandellii

9110 -kwasne buczyny - 0 Nie wystepuja na obszarze planu

9130 - zyzne buczyny Wytaczenie Buczyny takie stwierdzono we wschodniej czesci

z uzytkowania Mniszkowa. Projekt planu nie ingeruje w to
lesnego 0 siedlisko. Najblizsza zabudowa planowana jest
ok. 600 m od tego lasu.

9180 - jaworzyny i lasy - Na obszarze opracowania nie wystepuja takie

klonowo-lipowe na 0 siedliska

stokach i zboczach

9190 - kwasne dabrowy - 0 Na obszarze opracowania nie wystepuja takie

siedliska
91EQ - tegi olchowe - 0 Na obszarze opracoyvania nie wystepujq takie
i olchowo-jesionowe siedliska

11.4.2 Ocena oddziatywan na gatunki roslin, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura
2000

Na obszarze PLH 020011- Rudawy Janowickie wskazano nastepujgce gatunki roslin
podlegajgce ochronie w ramach tego obszaru: kukutki: szerokolistna, plamista i Fuchsa, storczyk
bzowy, gotka dtugoostrogowa oraz wiosienicznik rzeczny. Wsrod wymienionych gatunkow
jedynie kukutki, ktére wystepujg na podmoktosciach obrebie wydzielenia 3MN mogg ulec
zniszczeniu. Brak jest danych na temat liczebnosci populacji tych storczykdw na tym obszarze.
Masowo wystepujaca tutaj Sniezyca wiosenna, ani tez towarzyszaca jej sniezyczka przebisnieg,
podobnie tez jak lilia ztotogtdw i wawrzynek wilczetyko nie s3 wykazane jako gatunki wazne dla
omawianego obszaru. Projekt planu wprowadza opisane wczesniej w prognozie (zob. pkt. 8.4
oraz 9.4) dziatania dla ochrony tego stanowiska.

11.4.3 Ocena oddziatywan na zwierzeta, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar
Natura 2000

Uznane z przedmiot ochrony przedmiotowego obszaru Natura 2000 nietoperze (tutaj
podkowiec wielki, nocek duzy oraz nocek b ) stwierdzono jedynie w poeksploatacyjnej sztolni lub
w szybie nr 1. Tutaj prawdopodobnie znajduje sie zimowisko tych nietoperzy. Realizacja ustalen
planu nie zaktdci bytowania tych ssakdw. Potencjalnie, poprzez penetrowanie przez ludzi tego
obszaru mogg by¢ one ptoszone lub wybudzane ze snu zimowego. Prawdopodobieristwo takie
jest tym wieksze, im wieksza bedzie liczba mieszkarncdw Mniszkowa.

Réwniez stwierdzona w potudniowej czesci obszaru opracowania wydra Lutra lutra, bedaca
przedmiotem ochrony obszaru PLH02011 nie jest zagrozona w wyniku realizacji ustalen
przedmiotowego dokumentu.

Inne gatunki zwierzat, ktérych ochrona jest celem omawianego obszaru Natura 2000 (oprocz
nietoperzy takze modraszki nausitous i telejus, czerwonczyk nieparek, pachnica debowa, traszka
grzebieniasta) nie zostaty stwierdzone na obszarze opracowania.
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11.4.4 Ocena oddziatywan na siedliska i gatunki priorytetowe
Na obszarze opracowania nie wystepujg gatunki ani siedlisko priorytetowa

11.4.5 Ocena wptywu na integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi
obszarami
Wptyw ustalen przedmiotowego dokumentu na integralnos¢ obszaru Natura 2000 ,,Rudawy
Janowickie” jest nieznaczacy, poniewaz tereny wskazane pod nowa zabudowe zlokalizowane sg
w obrebie istniejgcej struktury urbanistycznej wsi, przy czym zabudowa ta bedzie miata charakter
ekstensywny (minimalna powierzchnia dziatki réwna jest 2500 m?).

12. Ocena rozwiazan projektu planu

12.1 Ocena zgodnosci projektowanego zagospodarowania terenu z warunkami okreslonymi
w opracowaniu ekofizjograficznym
Wskazania ekofizjograficzne na terenie objetym ustaleniami projektu planu podane s3
w rozdziale 5 niniejszego opracowania. Wskazujg one na takie jego zagospodarowanie, ktore jest
najbardziej uzasadnione z uwagi na warunki przyrodnicze oraz ze spoteczno-ekonomicznego
punktu widzenia.

Przedmiotowy projekt planu spetnia wskazane wymagania poza nastepujacymi
przypadkami:

v zajmuje chronione siedliska przyrodnicze w obrebie wydzieleri: 2MN, 6MN, 9MN, 10MN oraz
12MN;

v" nie uwzglednienie zagrozenia radiologicznego spowodowanego podwyziszong emanacjg
radonu z podtoza i potrzeby ochrony mieszkancéw budynkéw przed nadmierng koncentracja
tego gazu w pomieszczeniach mieszkalnych;

v moze spowodowaé przerwanie ciggtosci korytarza ekologicznego zwigzanego z Hutniczym
Potokiem poprzez dopuszczenie zabudowy na wydzieleniu 13US.

12.2 Ocena ustalen projektu planu w kontekscie celow ochrony srodowiska okreslonych

w dokumentach nadrzednych

Ochrona srodowiska na szczeblu miedzynarodowym i wspdlnotowym realizowana jest
w Polsce miedzy innymi poprzez wprowadzenie w zycie odpowiednich aktéw prawnych, w tym
ustaw irozporzadzen. Nadrzednym dokumentem strategicznym ustanowionym na szczeblu
krajowym jest Dfugookresowa Strategia Rozwoju Kraju. Polska 2030 - Trzecia Fala
Nowoczesnosci, ktéra wraz ze sSredniookresowq Strategia Rozwoju Kraju 2020 oraz
z dziewiecioma zintegrowanymi strategiami o charakterze horyzontalnym, szczegdlnie
ze Strategia ,Bezpieczestwo Energetyczne i Srodowisko”, Strategia innowacyjnosci
i efektywnosci gospodarki ,,Dynamiczna Polska 2020”, Strategig rozwoju transportu do 2020 roku
(z perspektywa do 2030 roku) i Strategig zréwnowazonego rozwoju wsi, rolnictwa i rybactwa na
lata 2012-2020, jak réwniez z Polityka energetyczng Polski do 2030 roku okresla gtéwne cele
ochrony srodowiska w Polsce.

Cele ochrony srodowiska wyrazone w przedmiotowym projekcie planu winny by¢ takze
spdjne z krajowymi dokumentami sektorowymi, takimi jak: Krajowy Program Ochrony Powietrza
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do roku 2021, Aktualizacja Krajowego programu oczyszczania sciekdw komunalnych, Krajowy
plan gospodarki odpadami, Krajowy program zapobiegania powstawaniu odpadéw, Program
Operacyjny Infrastruktura iSrodowisko 2014-2020, Program ochrony i zréwnowazonego
uzytkowania réznorodnosci biologicznej oraz Plan dziatan na lata 2015-2024, Strategiczny Plan
Adaptacji dla sektoréw i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywg do
roku 2030, Program wodno- -Srodowiskowy kraju, plany gospodarowania wodami na obszarach
dorzeczy, plany zarzadzania ryzykiem powodziowym oraz strategie ponadregionalne. Cele
ochrony srodowiska zawarte w tych dokumentach zostaty sprecyzowane w dokumentach
nizszego szczebla, ktére majg charakter wdrozeniowy, a w szczegdlnosci:

x Wojewddzki Program Ochrony Srodowiska Wojewddztwa Dolno$laskiego na lata 2014-2017
z perspektywg do 2021r. przyjety dnia 30 pazdziernika 2014r. Uchwatg Sejmiku
Wojewddztwa Dolnoslgskiego Nr LV/2121/14.

% Program Ochrony Powietrza dla wojewddztwa dolnoslgskiego, przyjety dnia 12 lutego 2014 r.
Uchwatg Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego Nr XLVI/1544/14 (Dz. Urz. z 25 |1l 2014,
poz. 985).

x Wojewddzki Plan Gospodarki Odpadami dla Wojewddztwa Dolnoslgskiego na lata 2016-2022
(Uchwata Nr XLIII/1450/17 Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego z dnia 21-12-2017).

x Studium przestrzennych uwarunkowan rozwoju energetyki wiatrowej w wojewddztwie
dolnoslgskim (Uchwata Nr 4857/111/10 z 31 sierpnia 2010r), ktére zostato zaktualizowane
Uchwatg Nr 2082/1V/12 Zarzagdu Wojewddztwa Dolnoslaskiego z dnia 3 kwietnia 2012 r.

x Program ochrony srodowiska przed hatasem dla wojewddztwa dolnoslaskiego na lata 2013-
2017 przyjety Uchwatg Nr 5555/1V/14 Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslgskiego z dnia 8 kwietnia
2014 r.

x Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Rudawy Janowickie PLH020011
(Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dn. 11 lipca
2014 r. opublikowane w Dz. Urz. z 2014 r. poz. 3245)

x Plan ochrony Rudawskiego Parku Krajobrazowego zatwierdzony Uchwatg Sejmiku
Wojewddztwa Dolnoslgskiego nrXVI/329/11 z dnia 27 pazdziernika 2011 roku tgcznie
z zakazami ujetymi w Rozporzadzeniu Wojewody Dolnoslgskiego z dnia 7 listopada 2007 r.
w sprawie Rudawskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. 2007 r. nr 277, poz.3386).
Planowane w tych dokumentach dziatania w obszarze ochrony srodowiska w Polsce wpisujg
sie w priorytety ustalone w skali Unii Europejskiej. Priorytetami takimi sg (Environment 2010: Our
Future, Our Choice):
% zmiany klimatu i globalne ocieplenie,
% ochrone przyrody i bioréznorodnosci (zwiekszenie obszarow chronionych, w tym morz),
x srodowisko naturalne, zdrowie i jakos¢ zycia,
% zasoby naturalne i gospodarka odpadami (recykling).
Ustanowione na poziomach miedzynarodowym, krajowym iwojewddzkim cele polityki

ekologicznej znalazty swoje odzwierciedlenie w opracowanych na poziomie lokalnym
dokumentach strategicznych, takich jak programy ochrony srodowiska. Dla gminy Janowice
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Wielkie obowigzuje: Aktualizacja Programu Ochrony Srodowiska na lata 2012-2015
z perspektywg do roku 2019.

W przywotanym programie sformutowano cel nadrzedny w zakresie ochrony srodowiska dla
gminy Janowice Wielkie — zréwnowazony rozwdj spoteczno— gospodarczy gminy Janowice
Wielkie poprzez poprawe stanu srodowiska.

Projekt planu wskazuje na zwigzek z nastepujgcymi celami ochrony srodowiska zawartymi

w przywotanym Programie:

v" Budowa przydomowych oczyszczalni $ciekdw na obszarach gdzie budowa sieci
kanalizacyjnej jest nieoptacalna ekonomicznie

v" Rekultywacja zdegradowanych gruntéw z obszaru bytych wyrobisk rud uranowych
w miejscowosciach Miedzianka i Mniszkéw

v" Kontrolowanie terendw rolniczych dla ochrony gleb o wysokiej przydatnosci rolniczej przed
przeznaczeniem na cele nierolniczej

v" Uwzglednienie dziatan dot. ochrony krajobrazu rolniczego w planach zagospodarowania
przestrzennego

v Ustalenie lokalizacji zalesier i zadrzewiert w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego

v" Ochrona przed nielegalng eksploatacjg zt6z w obrebie otuliny Rudawskiego Parku
Krajobrazowego.

v" Utrzymywanie w odpowiednim stanie $ciezek przyrodniczych i szlakéw turystycznych.

v" Wprowadzenie do miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego zasad ochrony
Srodowiska przed hatasem.

v' Stopniowe zwiekszanie udziatu energii otrzymanej z surowcéw odnawialnych w catkowitym
zuzyciu energii.

Z kolei ,,Plan urzagdzeniowo rolny gminy Janowice Wielkie” [Warchit i inni 2010] zawiera
zadania stuzace przede wszystkim poprawie waloréw rolniczej przestrzeni produkcyjnej gminy.
Do gtédwnych zagadnien w przywotanym planie, ktére dotyczg ochrony srodowiska na obszarze
opracowania, nalezg miedzy innymi:

1. prowadzenie prac hydrotechnicznych z zachowaniem trwatosci podstawowych proceséw
przyrodniczych;
2. odbudowa i zagospodarowanie oczek wodnych;

3. utrzymanie istniejgce kompleksy uzytkdw zielonych, ktére czesto odznaczajg sie wysokimi
walorami przyrodniczymi;

4. grunty rolne klas I-IV nalezy utrzymac w dobrej kulturze i chronic przed wytaczeniem ich
z produkgji rolnej;

5. zwiekszenie retencji poprzez ochrone i odtworzenie terenéw podmoktych;

Jak wynika z analizy tych dokumentéw, ustalenia przedmiotowego dokumentu
planistycznego sg sprzeczne tylko z jednym z wyznaczonych w dokumentach celéw ekologicznych
stuzgcych poprawie stanu $rodowiska gminy Janowice Wielkie. Ten cel jest zapisany w Planie
urzadzeniowo rolnym gminy Janowice Wielkie, a dotyczy odtwarzania terenéw podmoktych.
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Realizacja ustalen planu spowoduje zniszczenie okoto 0,3 ha ptytkiego (do 20 cm) torfowiska
na wydzieleniu 3MP.

12.3 Sposoéb uwzglednienia probleméw ochrony srodowiska

W tabeli ponizej wymieniono zidentyfikowane na terenie objetym opracowaniem problemy
ochrony srodowiska, ktérych rozwigzanie lezy w zakresie przedmiotowym miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego oraz proponowane w projekcie przedmiotowego dokumentu
sposoby ich rozwigzania.

Tabela 6. Rozstrzygniecia projektu planu dotyczace problemdéw ochrony $rodowiska
wystepujacych na terenie objetym opracowaniem.

Problemy ochrony $rodowiska Sposéb uwzglednienia w planie

Instrumenty MPZP nie rozwigzg problemu, gdyz wykracza

Ekspansja roslin inwazyjnych oraz zakrzaczen na ) !
on poza jego kompetencje

tereny uzytkow zielonych. Ekspansja ta nastepuje
tylko na terenach potozonych w obrebie strefy
zurbanizowanej. Na pozostalym terenie taki sgq
koszone lub wypasane.

Przeznaczanie terendw uzytkéw zielonych Ustalenia planu racjonalnie wykorzystujg zasoby glebowe

z siedliskami podlegajacymi ochronie prawnej pod na cele nierolnicze.
nowg zabudowe

Zubozenie waloréw krajobrazowych terenu Projekt planu zawiera zapisy majace na celu
objetego ustaleniami projektu planu poprzez zty uporzadkowanie waloréw krajobrazowych.
stan techniczny, zaniedbania zabudowy oraz
chaos przestrzenny na w rejonie zabudowy
ustugowej na potudniu obszaru.

Podwyzszone stezenie naturalnych pierwiastkéw Zalecenie stosowania zabezpieczen budynkow przed
promieniotwdrczych w podtozu skalnym, co przenikaniem radonu do pomieszczen
skutkuje duzg emanacja i gromadzeniem sie
radonu w pomieszczeniach mieszkalnych, w
stopniu mogacym przekraczac¢ dopuszczalne

normy.
Brak sieci wodociggowej i kanalizacyjnej Projekt planu dopuszcza rozwigzania indywidualne w tym
zakresie do czasu wybudowania takich sieci
Wymagajace rekultywacji tereny pogérnicze Projekt planu pozostawia te tereny jako uzytki rolne

12.4 Ocena przewidywanych oddziatywan na ludzi w srodowisku

Projekt przedmiotowego dokumentu nie zawiera ustalen, ktérych realizacja moze
powodowac zagrozenia dla Srodowiska, ktére mogg okazac sie niekorzystne z punktu widzenia
oddziatywania na zdrowie ludzi. Dotyczy to zardwno terendéw objetych planem jak i terenéw
pozostajgcych w zasiegu oddziatywania skutkéw jego realizacji.

Nowa zabudowa mieszkaniowa nie bedzie lokalizowana w sgsiedztwie ucigzliwych instalacji,
obiektéow przemystowych czy komunikacyjnych. Nie jest ona takze lokalizowana na terenach
zagrozonych przez procesy naturalne (powodzie, masowe ruchy ziemi). Warunki bioklimatyczne
sg sprzyjajace zamieszkaniu ludzi. W obrebie gminy istnieje jednak ryzyko koncentracji radonu
w pomieszczeniach mieszkalnych, co moze stanowic zagrozenie dla zdrowia ludzi. W tej sytuacji
zaleca sie stosowanie rozwigzan eliminujacych takie procesy.

Z uwagi na liczne atuty: korzystne potozenie i powigzania widokowe z otwartym
krajobrazem, wysokie walory historyczne, urbanistyczno-architektoniczne i krajobrazowe, stan
Srodowiska przyrodniczego, bliskos¢ zieleni, korzystne warunki bioklimatyczne, dobra obstuga

P-09.2/lipiec 2018 Strona: 63/71



komunikacyjna i inne, ogdlne cechy zagospodarowania omawiane] przestrzeni, planowany
osiedle zabudowy mieszkaniowej moze by¢ atrakcyjnym krajobrazowo, dajgcym jego
mieszkancom poczucie bezpieczenstwa zewnetrznego ikomfortu. Projekt planu dobrze
wykorzystuje realny potencjat, jaki ma obszar opracowania, aby stosunkowo tatwo stat sie on
atrakcyjnym miejscem do zycia.

Ponadto, ustalenia planu okreslajgc zasady obstugi w zakresie infrastruktury (zaopatrzenie
w wode, odprowadzanie sciekdw, ogrzewanie, gospodarke odpadami) stwarzajg warunki
do zapewnienia mieszkaricom wtasciwych warunkow higienicznych i zdrowotnych.

12.5 Informacje o mozliwym transgranicznymo ddziatywaniu na srodowisko

Obszar opracowania potozony jest 18,5 km od granicy Rzeczypospolitej z Republikg Czeska
i 73,7 km (w linii prostej) od granicy z Niemcami.

Realizacja ustalen planu- jak to wynika z ustalen przedstawionych wczesniej w prognozie,
nie spowoduje emisji materii (zanieczyszczen do wody, gleby czy powietrza) ani energii
(zanieczyszczenia wibroakustyczne, emisja pot elektromagnetycznych), ktérych skutki beda
zauwazalne poza granicami Polski. Majgc na uwadze odlegtosci obszaru opracowania od granic
panstwowych, nalezy wiec stwierdzi¢, ze ustalenia przedmiotowego dokumentu nie spowodujg
powstania oddziatywan transgranicznych.

13. Tendencje zmian srodowiska przy braku realizacji ustalen

projektowanego dokumentu
W niniejszym punkcie opracowania okreslono kierunki mozliwej intensywnosci
niepozadanych przeksztatcen i degradacji srodowiska, ktére moze spowodowac dotychczasowe
uzytkowanie i zagospodarowanie. Jest to tzw. prognoza (wariant) ,zero”, ktéra ma odpowiedzieé
na pytanie: jakie bedg najbardziej prawdopodobne skutki Srodowiskowe wywotane dziatalnoscia
cztowieka lub zaniechaniem takiej dziatalnosci przy zatozeniu, ze przedmiotowy projekt planu
miejscowego nie zostanie wdrozony do realizacji.

Analizujac potencjalne zmiany w Srodowisku w przypadku braku realizacji projektowanego
dokumentu wzieto pod uwage istniejgce zagospodarowanie terenu oraz mozliwe zmiany tego
zagospodarowania w przysztosci. Rozwazany jest tu wariant zerowy zwany réwniez wariantem
zaniechania realizacji ustalen przedmiotowego dokumentu.

O przysztosci terendéw objetych ustaleniami przedmiotowego dokumentu przesadza
obowigzujacy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego uchwalony w 1996 roku.
Zgodnie z tym planem w poszczegdlnych kwartatach znajdujg sie rézne, kolidujgce ze sobg rodzaje
zabudowy — budynki mieszkalne jedno- i wielorodzinne, pozostatosci zabudowy zagrodowej
i produkcji rolnej, obiekty ustugowe. Zaréwno gtéwna, jak i boczne ulice majg niewielka
szerokos¢, czego konsekwencjg jest skomplikowane poruszanie sie po omawianym obszarze.
Brak nowelizacji tego planu sprawia, ze prawidtowe gospodarowanie przestrzenia jest znacznie
utrudnione.

Ponadto, tereny potozone w potudniowej czesci wsi nie sg objete zadnym planem

miejscowym. Brak aktualnego planu miejscowego stwarza sytuacje, gdy zmiana
zagospodarowania terenu wymaga uzyskania decyzji o warunkach zabudowy, zgodnie z ustawg
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,O planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym”. Postepowanie w sprawie decyzji
o warunkach zabudowy obejmuje wprawdzie analize warunkdéw zagospodarowania terenu
wynikajgcych ze SUIKZP oraz zasad jego zabudowy wynikajgcych z obowigzujgcego prawa, lecz
w wielu przypadkach realizacja takiego modelu rozwoju moze prowadzi¢ do zywiotowej
i nieuporzadkowanej zabudowy, zwfaszcza ze nie mozna odmowié wydania decyzji, jesli nie ma
ku temu istotnych przeszkdd prawnych.

W przypadku obowigzywania planu miejscowego, wszelkie inwestycje sg lokalizowane
bezposrednio na podstawie ustaled tego planu. Oznacza to, Ze realizowana jest pewna
uzgodniona w procesie planowania otwartego, awiec poddana spotecznej ocenie wizja
zagospodarowania terenu.

Podsumowujgc, konsekwencjg nie przyjecia przedmiotowego projektu planu moze byc¢:

v uniemozliwienie prowadzenia polityki przestrzennej przez wtadze gminy,

v dopuszczenie zabudowy na wiekszej powierzchni, w tym na siedliskach podlegajacych
ochronie prawnej,

v chaotyczny rozwdj zabudowy mieszkaniowej w oparciu o wydawanie decyzji o warunkach
zabudowy,

v brak rozwoju infrastruktury technicznej, szczegdlnie w zakresie kanalizacji
wodnosciekowej,

v zagrozenie dla obszardow objetych ochrona prawng (plan jest dokumentem okreslajgcym
zasady gospodarowania na tego typu obszarach),

14. Propozycje rozwigzan alternatywnych oraz majacych na celu
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na srodowisko

Przedmiotem analizy wariantowej jest rozwazenie réznych mozliwosci osiggniecia celéw,
dla ktérych dokument jest sporzadzony. W tym zrozumieniu, nie moze nim by¢ zaniechanie
dziatan, (tzw. ,,wariant zerowy”), poniewaz uniemozliwia to osiggniecia celéw tego dokumentu.

Jak podano w uzasadnieniu do uchwaty o przystgpieniu do sporzgdzenia przedmiotowego
planu, celem tej inicjatywy jest uporzgdkowanie zasad zagospodarowania i zabudowy terendw,

w tym rozgraniczeniu poszczegdlnych funkcji, a takze uporzagdkowaniu obstugi komunikacyjne;.

Stwierdzono, ze wybor przyjetego w planie rozwigzania wynikat z:
1. oceny zgodnosci przewidywanych rozwigzan z zapisami SUiKZP gminy,
2. uwzglednienia wnioskdéw ztozonych do planu,

3. uwzglednienia rozstrzygnie¢ zawartych w decyzjach o warunkach zabudowy (takze decyzji
ustalajgcych lokalizacje inwestycji celu publicznego).

Na etapie sporzadzania projektu planu miejscowego, w zwigzku z dostrzezeniem czynnikow,
ktére mogtyby skutkowaé negatywnym oddziatywaniem na srodowisko, w zespole projektowym
prowadzone byly rozmowy i uzgodnienia dotyczace oddziatywania na srodowisko
poszczegdlnych elementdéw koncepcji planu. Juz na etapie procedowani zmiany SUIKZP z 2015
roku zrezygnowano z zabudowy duzej czesci terendw wskazanych pod zabudowe na chronionych
siedliskach przyrodniczych uwzgledniajac warunki uzgodnienia projektu zmiany Studium
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okreélone przez RDOS we Wroctawiu pismem WPN.610.120.2014.BJ z dnia 16 pazdziernika
2014 r. W efekcie, wybrano wariant najbardziej korzystny pod wzgledem $rodowiskowym
i uwzgledniajacy zatozenia zrownowazonego rozwoju, dla ktérego tez sporzadzono niniejszg
prognoze.

Urbanisci realizujagcy przedmiotowy dokument uwzglednili miedzy innymi nastepujace
propozycje autoréw prognozy:
1. wskazanie na rysunku projektu planu stanowisk chronionych gatunkéw roslin i zwierzat

z odpowiednim zapisem w tekscie planu o prawnych wymogach ich ochrony;

2. korekty linii zabudowy na wydzieleniu 14U tak, aby nowa zabudowa nie wkraczata na tereny
podmokte wzdtuz Hutniczego Potoku.

Proponuje sie ponadto, aby do tekstu projektu planu wprowadzi¢ nastepujgcy zapis:
W budynkach mieszkalnych nalezy stosowac rozwigzania techniczne eliminujgce ryzyko
gromadzenia sie radonu w ilosciach przekraczajqcych ponadnormatywne stezenie tego gazu.

Jednak, nie wszystkie z przedstawionych propozycji zostaty uwzglednione w projekcie
przedmiotowego dokumentu poniewaz ich rozstrzygniecie nie lezy w gestii zespotu
urbanistycznego, realizujgcego zamdwienie na przygotowanie przedmiotowego projektu planu,
ale moze je rozstrzygnag¢ Rada Gminy. Majac to na uwadze przedstawia sie do rozwazenia przez
te organy nastepujacg propozycje:

odstgpienie od przeznaczenia pod zabudowe podmoktosci w obrebie wydzielen: 13US oraz
3MN pozostawiajac te tereny jako tereny zieleni ,Z”. Zabudowa lub osuszenie podmoktosci
na terenie 3MN wigze sie ze zniszczeniem liczgcej okoto 1000 sztuk populacji czesciowo
chronionej $niezycy wiosennej, ktéra wystepujg tutaj wraz z przebisniegiem oraz storczykdw:
kukutki plamistej i kukutki szerokolistnej. W przypadku terenu 13US przerwany moze zostaé
korytarz ekologiczny Hutniczego Potoku, gdyz zabudowa lub przystosowanie tego terenu pod
funkcje rekreacyjno- sportowe bedzie wymagata osuszenia i deniwelacji terenu. Notowano tutaj
dwa spore wysieki, ktdre mogg by¢ powaznym problemem technicznym, gdyz tylko ich zasypanie
nie bedzie skutecznym rozwigzaniem zapobiegajgcym zniszczeniu lub uszkodzeniu
posadowionych tutaj obiektow.

Projekt planu okres$la rozwigzania w zakresie infrastruktury technicznej (zaopatrzenia
w wode, odprowadzania $ciekdw, gospodarki odpadami, ogrzewania obiektéw) oraz zasady
ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu, w sposéb zgodny z przepisami ochrony
Srodowiska i nie powodujgcy istotnych oddziatywarn na srodowisko. Projekt planu
nie determinuje natomiast sposobu realizacji nowego zainwestowania w zakresie dotyczagcym
technologii zastosowanych przy realizacji budynkéw (materiatu, instalacji itp.), poniewaz nie lezy
to w kompetencji tego dokumentu. Wariantowanie w tym zakresie mozliwe jest dopiero
na etapie realizacji inwestycji, kiedy znane s3 juz jej zatozenia projektowe. Z uwagi na powyzisze,
W prognozie nie zaproponowano rozwigzan alternatywnych w zakresie ustalei technicznych
zapisanych w projekcie planu.

Nie odniesiono sie tu do kwestii rozwigzan alternatywnych w zakresie ram czasowych
realizacji dokumentu, poniewaz MPZP nie reguluje czasu realizacji jego ustalen.
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Znaczace szkody przyrodnicze mogg powsta¢ w przypadku zabudowania lub chocby
osuszenia w wyniku dziatarn melioracyjnych podmoktosci w obrebie wydzielenia 3MN. Szkody te
nie mogg zosta¢ zrekompensowane, poniewaz w obrebie Mniszkowa nie ma podobnego
siedliska, na ktére mozna by przesadzi¢ tak liczng populacje chronionych gatunkéw roslin.

Na innych terenach, z uwagi na nieznaczace szkody przyrodnicze, ktére mogg byc
spowodowane realizacjg ustalen przedmiotowego dokumentu, nie proponuje sie dziatan
kompensacyjnych.

15. Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy
skutkow realizacji ustalen projektu planu

Kontrola zgodnosci realizacji inwestycji z zapisami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego rozpoczyna sie juz na etapie wydania przez starostwo powiatowe pozwolenia na
budowe. Decyzja ta, wydana na podstawie art. 28 ustawy ,Prawo budowlane” w oparciu
o projekt budowlany, projekt zagospodarowania terenu dziatki, uzgodnienia dotyczace
warunkow technicznych dostawy mediéw (energii elektrycznej, gazu, wody, odbidr Sciekdw) oraz
inne opinie i uzgodnienia, a w niektdrych sytuacjach takze o badania (takie, jak np. geotechniczne
badania podtoza) musi z mocy prawa byc¢ zgodna z ustaleniami MPZP.

Nadzér nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem oraz wymaganiami pozwolenia
na budowe prowadzi projektant oraz wifasciwy organ (powiatowy lub wojewddzki inspektor
nadzoru budowlanego ).

Przed wydaniem pozwolenia na uzytkowanie obiektu wtasciwy organ nadzoru budowlanego
ma obowigzek przeprowadzi¢ kontrole budowy w celu stwierdzenia prowadzenia jej zgodnie
z ustaleniami i warunkami okreslonymi w pozwoleniu na budowe. Kontrola ta obejmuje miedzy
innymi sprawdzenie:

% zgodnosci obiektu budowlanego z projektem zagospodarowania dziatki lub terenu;
x zgodnosci obiektu budowlanego z projektem architektoniczno-budowlanym;

% zasadniczych elementéw wyposazenia budowlano-instalacyjnego, zapewniajacych
uzytkowanie obiektu zgodnie z przeznaczeniem.

W sytuacjach okreslonych przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. ,,0 udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na Srodowisko” pozwolenie na budowe moze by¢ wydane dopiero po
przeprowadzeniu procedury oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko albo oceny
oddziatywania przedsiewziecia na obszar Natura 2000.

W zakresie realizacji przestrzegania ustalen MPZP bedg takze prowadzone dziatania
wymagane artykutem 32 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku ,,0 planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym”. Przepis ten wymaga przeprowadzenia co najmniej raz na 4 lata analizy zmian
w zagospodarowaniu przestrzennym gminy, w celu oceny aktualnosci Studium i planéw
miejscowych. Analiza taka winna uwzglednia¢ takze zasady ochrony srodowiska, przyrody
i krajobrazu kulturowego.

W trakcie przeprowadzania kontroli realizacji postanowien projektowanego planu
miejscowego nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage na sposdb rozwigzywania problematyki ochrony
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srodowiska glebowo- wodnego ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na podmoktosci w obrebie
wydzielenia 3MN. Nie mogg by¢ one osuszone, gdyz konsekwencjg tego bedzie zniszczenie licznej
populacji $niezycy wiosennej i innych gatunkéw roslin podlegajacych czesciowej ochronie
prawnej.

Na pozostatych terenach nalezy monitorowa¢ sposéb zastosowania rozwigzan w zakresie
oczyszczania Sciekdw pod katem zabezpieczenia srodowiska glebowego przed zanieczyszczeniem
Sciekami bytowymi.

W przypadku stwierdzenia konfliktdw lub odnotowania na dowolnym etapie realizacji
ustalen planu, skarg mieszkancOw na ucigzliwosci dziatalnosci prowadzonej w oparciu
o uchwalony plan, nalezy podja¢ odpowiednie dziatania, zmierzajgce do wyegzekwowania
od zarzadzajgcych ucigzliwymi obiektami zachowania norm srodowiskowych.

Plan lub projekt przedsiewziecia (nie wykluczajgc budowy domu jednorodzinnego)
o potencjalnym bezposrednim lub posrednim wptywie na stan obszaru ,Natura 2000” podlega
procedurze Ocen Oddziatywania na Srodowisko, dokonywanej na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. ,,0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko”, pod katem
ewentualnych skutkéw planu lub przedsiewziecia w odniesieniu do siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkow roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar ,,Natura 2000”.

Zgodnie z art. 10 Dyrektywy 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca
2001 roku w sprawie oceny wptywu niektérych plandw i programoéw na $rodowisko ,,Panstwa
Cztonkowskie monitorujg znaczacy wptyw na srodowisko, wynikajacy z realizacji planéw
i programow, aby, miedzy innymi okresli¢ na wczesnym etapie nieprzewidziany niepozadany
wptyw oraz aby mie¢ mozliwosé podjecia odpowiedniego dziatania naprawczego”. Z tego tez
wzgledu, niniejsza prognoza, zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 1c przywotanej wyzej ustawy, zawiera
propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkdow realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania, ktére mogg zostaé
uwzglednione w decyzji o uwarunkowaniach srodowiskowych.

Zgodnie z art. 10 przywotanej wyzej Dyrektywy, w celu analizy skutkéw planu mozna
wykorzystywac, stosownie do potrzeb, istniejace systemy monitoringu w celu unikniecia
powielania monitoringu. Monitoring skutkéw planu prowadzony przez Wéjta moze wiec opierac
sie o informacje gromadzone w ramach paristwowego monitoringu $rodowiska (PMS),
prowadzonego na podstawie ustawy ,,Prawo ochrony srodowiska” lub o wyniki monitoringdw
z kolejnych etapéw procesu inwestycyjnego (np. oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko, prowadzonej w trakcie postepowania w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach).

16. Informacje o dokumentach uwzglednionych przy sporzadzaniu
prognozy

Opracowanie ekofizjograficzne oraz Prognoze oddziatywania na srodowisko dotyczgca

przedmiotowego projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla Mniszkowa

sporzgdzono w oparciu o dokumentacje i opracowania, ktére wymieniono ponizej w porzadku
alfabetycznym:
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Blachowski J., Markowicz- Judycka E. Zieba D. — redakcja. Opracowanie ekofizjograficzne
dla wojewddztwa dolnoslaskiego. Zarzad Wojewoddztwa Dolnoslaskiego, Wojewddzkie
Biuro Urbanistyczne we Wroctawiu. http://eko.wbu.wroc.pl Wroctaw 2005 r.

Bogdanowski J. Kompozycja i planowanie w architekturze krajobrazu. PWN Wroctaw 1976 r.

Chruscielewski W. Olszewski J. Kaminski Z. Badania zagrozenia radiacyjnego Srodowiska

naturalnego w rejonie bytych kopalid rud uranu. Projekt badawczy Instytutu Medycyny
Pracy. t6dz 1996 r.

Cwoijdzinski S., Kozdréj W., Objasnienia do SMGP. Arkusz Wojcieszow (796). Panstwowy Instytut
Geologiczny, Warszawa 2011

Geobaza Haldy — to zbidér informacji opracowany przez specjalistow Panstwowego Instytutu

Geologicznego — Panstwowego Instytutu Badawczego (PIG-PIB). Dane zgromadzone w
bazie mozna przegladaé pod adresem https://cbdgportal.pgi.gov.pl/haldyCzerwieniec M. et
al. Wytyczne Instytutu Rozwoju Miast wykonane na zlecenie Ministra Srodowiska.
Podstawy metodyczne sporzadzania strategicznych ocen oddziatywania na srodowisko
dla potrzeb planowania przestrzennego. Krakéw 2002 r.

Hartsch J. Waage S. Grabas K. Koszela J. Zwalczanie negatywnych nastepstw przedsiewziec
goérniczych — postepowanie z kontaminantami radioaktywnymi w regionie Jeleniej Géry
w Polsce potudniowo- zachodniej. Raport koricowy. G.E.O.S. Freiberg. Halsbrucke. 2007 r.

Isajenko K. Piotrowska B. Fujak M. Kardas M. Atlas radiologiczny Polski 2011. CeLOR. Biblioteka
Monitoringu Srodowiska, Warszawa 2012 r.

Jedrzejewski W., Nowak S., Stachura K., Skierczyiski M., Mystajek R.W., et al. Projekt korytarzy
ekologicznych t3czacych Europejska Sie¢ Natura 2000 w Polsce, Zaktad Badania Ssakéw PAN
Biatowieza 2005 r.

Kistowski M., Pchatek M. Natura 2000 w planowaniu przestrzennym —rola korytarzy
ekologicznych. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa 2009 r.

Kondracki J. Geografia regionalna Polski. PWN, Warszawa 2002 r.

Koztowska Szczesna T, Btazejczyk K., Krawczyk B. Bioklimatologia cztowieka. Metody i ich

zastosowanie w badaniach bioklimatu Polski. PAN, Warszawa 1997 r.

Mréz W (red). Monitoring siedlisk przyrodniczych. Przewodnik metodyczny. Czeéé lll. GIOS,
Warszawa 2012 .

Q’Brian M. Ocena plandw i przedsiewzie¢ znaczaco oddziatujgcych na obszary Natura 2000.
Wytyczne metodyczne dotyczace przepiséw art. 6(3) i (4) Dyrektywy Siedliskowej
92/43/EWG. Komisja Europejska DG Srodowisko. 2001 r. Polski przektad: WWF Polska
2005 .

Richling A. (red.).Geograficzne badania srodowiska przyrodniczego. PWN Warszawa 2007 r.
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Schmuck A. Rejonizacja pluwiotermiczna Dolnego Slaska. Zesz. Nauk. Wyiszej Szkoty Rolniczej we
Wroctawiu, Melioracja V, Nr 27, Wroctaw 1960 r.

Siuda R., Borzecki R. & Gotebiowska B.,: Hatdy dawnego gdrnictwa w rejonie Miedzianki-
Ciechanowic jako stanowiska dokumentacyjne unikatowej mineralizacji hipergenicznej. [w:]
Zagozdzon P.P. & Madziarz M. (red.), Dzieje gérnictwa — element europejskiego dziedzictwa
kultury, t. 3, Wroctaw 2010.

Sztuk H, Adamski W. Gawor F. Inwentaryzacja uszkodzen srodowiska na skutek prowadzenia
poszukiwan i eksploatacji 216z uranowych. Instytut Gérnictwa Politechniki Wroctawskiej,
Wroctaw 1994 r.

Warchit I. Wac Z. Plan urzadzeniowo- rolny gminy Janowice Wielkie. DBGITR Wroctaw 2010 r.

Wrdblewski J. Kaminski J. Sprawozdanie z wykonanych w 2011 roku dozymetrycznych pomiaréw
srodowiskowych i radiacyjnego monitoringu wod powierzchniowych i podziemnych
z rejondw zdegradowanych w wyniku dziatalnosci wydobywczej i przerébczej rud uranu na
terenie bytego wojewddztwa jeleniogérskiego. PAA. BORbP ZPR-1 w Jeleniej Gorze, 2012 .

Wyrostek P. Narkiewicz Cz. Rég J. Projekt zmiany Studium Uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Janowice wielkie. Prognoza oddziatywania na
srodowisko. Jelenia Géra 2014 r.

Odnosniki literaturowe zawarte w tekscie prognozy podano w nawiasach kwadratowych,
np. [Kondracki 2002]. Odwotania do zrddet internetowych podano w przypisie dolnym.

Materiaty te, uzupetnione badaniami terenowymi przeprowadzonymi przez autoréw
prognozy dostarczajg informacji o srodowisku w sposéb wystarczajacy dla potrzeb niniejszego
opracowania.

Zestawienie przywotanych przepiséw prawa powszechnego
Przyjeto ujednolicony zapis podawania przepiséw prawnych w nastepujacy sposob:
(Dz.U. ROK.NR.POZ, t.j. ze zm.).

Nazwa dokumentu Miejsce publikacji
Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 roku, Prawo ochrony $rodowiska Dz.U. 2018.779 t.j.
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 14 czerwca 2007 roku w sprawie Dz.U. 2014.112 t.j.

dopuszczalnych poziomow hatasu w Srodowisku.

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 roku
w sprawie dopuszczalnych poziomow pél elektromagnetycznych
w Srodowisku oraz sposobdéw sprawdzania dotrzymania tych pozioméw

Dz.U. 2003.192.1883

Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 2 sierpnia 2012 r. w sprawie Dz.U. 2012.914
stref, w ktérych dokonuje sie oceny jakosci powietrza
Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 w sprawie Dz.U. 2016.71 t j.

przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywaé na srodowisko

Rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z 16 czerwca 2011 r. w sprawie
wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw pozioméw w srodowisku DZ',U,' 2011.140.824
substancii lub energii przez zarzadzajgcego droga, linig kolejowa, linig Z pozn. zm.

tramwajowa, lotniskiem, portem
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Nazwa dokumentu

Miejsce publikacji

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzeénia 2002 roku
w sprawie opracowan ekofizjograficznych

Dz.U. 2002.155.1298

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko

Dz.U. 2017.1405 t.j.

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody

Dz.U. 2018.142 t.j.

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 .
w sprawie ochrony gatunkowej roslin

Dz.U. 2014.1409

Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat

Dz.U. 2016.2183

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych grzybdw objetych ochrong

Dz.U. 2014.1408

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw
kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000

Dz.U. 2014.1713 tj.

Ustawa z dnia 20 lipca 2017 roku Prawo wodne

Dz.U. 2017.1566

Ustawa z 7 czerwca 2001 roku O zbiorowym zaopatrzeniu w wode
i zbiorowym odprowadzeniu Sciekéw

Dz.U. 2016.2183

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 18 listopada 2002 roku
w sprawie okreslenia przecietnych norm zuzycia wody

Dz.U. 2002.8.70

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie
kryteriow i sposobu oceny stanu jednolitych czesci wéd podziemnych

Dz U. 2016.85

Rozporzadzenie MS z dnia 9 listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu
ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego jednolitych
czesci wbéd powierzchniowych

Dz.U. 2011.258.1549

Rozporzagdzenie Rady Ministrow z dn. 18 pazdziernika 2016 roku w sprawie
planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry

Dz U.2016.1967

Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach

Dz.U.2015.2100 t.j.

Ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom
w srodowisku i ich naprawie

Dz.U. 2014.1789 ze zm.

Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r ,Prawo geologiczne i gérnicze”

Dz.U. 2016.1131 tj.

Ustawa z dnia 27 marca 2003 roku ,,O planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym”

Dz.U. 2016.778 ze zm.

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie
wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego

Dz.U. 2015.199 t.j.

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 roku ,,0 ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami”

Dz.U. 2014.1446 tj. ze zm.

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r —, Prawo Budowlane”

Dz.U. 2013.1409 tj. ze zm.

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie

Dz.U. 2015.1422 tj.

Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. ,O ochronie gruntéw rolnych i leSnych”

Dz.U. 2015.909 ze zm.

Ustawy z dnia 29 listopada 2000 r. ,Prawo atomowe”

Dz.U. 2014.1512, ze zm.

Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. ,,0 odpadach”

Dz.U. 2018.992 t.j.
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Zatacznik nr 1.

Oswiadczenie kierujgcego zespotem autoréw prognozy P-09.2/2018

Oswiadczam, ze spetniam wymagania o ktérych mowa w art. 74a ust. 2 Ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz.U.2017.1405t.j.). Jestem Swiadomy odpowiedzialnosci karnej
za ztozenie fatszywego oswiadczenia.

BIEGLEY
Ministra Ochrony Srodowiska
Zasobéw Naturalnych i Leénictwa
w zakresie sporzadzania prognoz skutkéw

wplywu ustaleri planu zagospodarowania
przestrzenn na owisko
L

mgr Andrze! Kurpiewski
$wiadectwo nr 0643



