Janowice Wielkie, dnia 19 marca 2019 r.
UG-0S8.D.6220.1.4.2019.EP

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2096) w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j.
Dz.U. z 2018 r. poz. 2081), po rozpatrzeniu wniosku Pana Lukasza Kowalskiego,
dzialajacego w imieniu Inwestora — Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie przy
Alejach Jerozolimskich 160 dotyczacego przedsiewzigcia wymienionego w § 2 ust. 1 pkt 7b)
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71)

postanawiam

ustali¢ zakres raportu o oddziatywaniu na S$rodowisko przedsiewzigcia polegajacego na
Budowie stacji bazowej telefonii komorkowej Orange Polska S.A. numer 69619
Trzcinsko na dzialce nr 244/5 obreb Trzcinsko, gmina Janowice Wielkie, powiat
jeleniogorski, wojewodztwo dolnoslaskie”, ktory winien by¢ zgodny z art. 66 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialtywania na srodowisko.

UZASADNIENIE

W dniu 14 grudnia 2018 r. do tut. Urzedu wptyneta Decyzja Samorzgdowego Kolegium
Odwolawczego w Jeleniej Gorze znak: SKO/41/0S-85/2018 z dnia 3.12.2018 r. w sprawie uchylenia
Decyzji nr 147/2018 Wojta Gminy Janowice Wielkie z dnia 27.08.2018 r. o $rodowiskowych
uwarunkowaniach przedsigwziecia polegajacego na: ,,Budowie stacji bazowej telefonii komorkowej
Orange Polska S.A. numer 69619 Trzcifisko na dziatce nr 244/5 obreb Trzcinsko, gmina Janowice
Wielkie, powiat jeleniogorski, wojewodztwo dolnos$laskie” i przekazania sprawy do ponownego
rozpatrzenia przez organ pierwszej instancji. Decyzja Wojta Gminy Janowice Wielkie nr 147/2018 z
dnia 27 sierpnia 2018 r. o srodowiskowych uwarunkowaniach bez przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na s$rodowisko dla ww. przedsiewziecia zostata wydana po
rozpatrzeniu wniosku Pana Lukasza Kowalskiego, dziatajgcego w imieniu Inwestora — Orange Polska
S.A. z siedzibg w Warszawie przy Alejach Jerozolimskich 160.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na srodowisko oraz § 2 ust. 1 pkt 7b) Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z
2016 r. poz. 71) przedmiotowa inwestycja zalicza si¢ do przedsigwzig¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko, dla ktérego uzyskanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach jest
wymagane.

Kwalifikacja inwestycji do 2 ust. 1 pkt 7 b) Rozporzadzenia RM z 21.08.2007 r. nastapita po
weryfikacji przede wszystkim przeznaczenia wskazanego terenu w planie zagospodarowania
przestrzennego obr¢bu Trzcinsko. Obszar pomigdzy drogg powiatowg 2735D (dz. nr 384 i 391) a
rzeka Bobr (dz. nr 403) znajduje si¢ w planie zagospodarowania przestrzennego Gminy Janowice
Wielkie i oznaczony jest symbolem F19 MN MR+R — tereny osadnictwa wiejskiego, gdzie
dopuszczalne funkcje to: mieszkalnictwo niskiej intensywno$ci, ushugi i rzemiosto nieucigzliwe oraz
drobna wytworczos¢, obstuga rolnictwa, produkcja rolna (z wytaczeniem produkcji wielkotowarowe;).
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W zwigzku z powyzszym przyje¢to iz caly ten teren jest dostgpny dla ludno$ci ze szczegdlnym
uwzglednieniem pobytu statego (mieszkalnictwa).

Zgodnie z definicjg "miejsc dostepnych dla ludnosci" zawartg w art. 124 ust. 2 ustawy Prawo
ochrony $rodowiska, przez miejsca dostgpne dla ludno$ci rozumie si¢ wszelkie miejsca, z wyjatkiem
miejsc, do ktorych dostep ludnosci jest zabroniony lub niemozliwy bez uzycia sprzetu technicznego.
W oparciu o powyzsze Wojewodzki Sad Administracyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 30 sierpnia
2018 r. Sygn. Akt Il SA/Sz 467/18, zaznaczyt ze ,,prawidlowe ustalenia w powyzszym zakresie winny
obejmowac (po prawidlowym ustaleniu zasiegu oddziatywania wiazek promieniowania) réwniez
stwierdzenie, czy na terenie, na ktory bedzie oddziatywa¢ planowane zamierzenie znajduje si¢
zabudowa, jezeli tak to jaka, a takze, czy dla dziatek znajdujacych sie w tym obszarze wydano decyzje
o warunkach zabudowy. Dopiero bowiem odniesienie prawidtowo okre§lonego zasiegu oddziatywania
inwestycji do znajdujgcej si¢ w nim zabudowy (zaréwno istniejacej, jak i tej, ktora w oparciu o
wydane decyzje o warunkach zabudowy moze powstac) pozwoli na wiarygodne okreslenie, czy przed
wydaniem decyzji lokalizacyjnej niezbgdne bedzie przeprowadzenie oceny oddzialywania na
srodowisko”. W tym samym wyroku WSA w Szczecinie powoluje si¢ roOwniez na fakt uksztattowania
si¢ w  orzecznictwie sadow administracyjnych pogladu (...) iz przez oddziatywanie po6l
elektromagnetycznych na $rodowisko nalezy rozumie¢ oddzialywanie takich pdl zaréwno na tereny,
na ktorych istnieje legalnie wzniesiona zabudowa z przeznaczeniem na pobyt ludzi, jak i na tereny, na
ktorych taka zabudowa moze by¢é wznoszona zgodnie z obowigzujacym porzadkiem prawnym.
Negatywne oddziatywanie pola elektromagnetycznego wystgpujacego w przestrzeni nad gruntem, nie
moze narusza¢ granic cudzej nieruchomosci. Pionowy zasieg wlasnosci gruntowej moze ograniczaé
jedynie porzadek prawny, w tym przepisy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i
dotyczace ochrony srodowiska (wyrok WSA w Gliwicach z dnia 20 kwietnia 2012 r., I1 SA/GI 672/11,
LEX nr 1420400).

W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 70 ust. 1 pkt. 1 1 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
Ssrodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, przedmiotowy wniosek zostal przedtozony
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu oraz do Dolno$laskiego
Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego we Wroctawiu z zapytaniem co do
zakresu raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko.

W odpowiedzi na wniosek Dolnoslaski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny we
Wroctawiu postanowieniem z dnia 15 lutego 2019 r. (data wptywu 22.02.2019 r.) znak:
ZNS.9022.2.64.2019.DG wyrazit opini¢, ze nalezy opracowac raport oddzialywania przedsigwzigcia
na $rodowisko w zakresie ujetym w art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu pismem z dnia 7 marca 2019 r.
(data wptywu 14.03.2019 r.) znak: WOOS$.4220.42.2019.AMK.1 zwrécit dokumentacje sprawy bez
rozpatrzenia, argumentujac swoje stanowisko informacjami zawartymi w materiatach ztozonych przez
Inwestora, z ktorych wynika iz przedsiewzigcie nie zalicza si¢ do zamierzen mogacych znaczgco
oddziatywa¢ na S$rodowisko wymienionych w cytowanym rozporzadzeniu gdyz zadna wiazka
promenowania nie przecina istniejacych terenow dostgpnych dla ludnosci. W ocenie RDOS cyt.: ,,na
obecnym etapie nie jest mozliwe zakwalifikowanie planowanego przedsiewziecia do przedsiewzieé
moggcych znaczgco oddziatywacé na srodowisko, wymienionych w rozporzqdzeniu oos oraz dokonanie
rzetelnej oceny wplywu stacji bazowej w zakresie emisji promieniowania elektromagnetycznego
(bedgcego glownym oddzialywaniem) na obiekty hipotetyczne, keorych zaréwno lokalizacja, funkcja
jak i parametry (w tym dopuszczalna wysokosé) nie sq znane”.

Z uwagi na potozenie dziatki nr 244/5 (obreb Trzcinsko) na obszarze chronionym
Rudawskiego Parku Krajobrazowego oraz w obszarze historycznego uktadu ruralistycznego wsi
Trzcinsko, organ prowadzacy postepowanie zwrécit si¢ rowniez o opini¢ m.in. do Dolnoslaskiego
Zarzadu Parkéw Krajobrazowych oraz Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkoéw. Obie te instytucje
zaopiniowaly negatywnie realizacj¢ przedmiotowej inwestycji we skazanej lokalizacji.

Ponadto do tut. urzedu w toku postepowania wplynety pisma od mieszkancow Trzcinska,
wlascicieli nieruchomos$ci sgsiednich do terenu objetego planowang inwestycja, Soltysa i Rady
Soteckiej wsi Trzcinsko oraz wtasciciela istniejacej w poblizu ,,Agroturystyki 9UP” wyrazajacych



zdecydowany sprzeciw w sprawie realizacji przedmiotowej inwestycji we wskazanej przez Inwestora
lokalizacji.

Majac na uwadze parametry wskazane przez inwestora we wniosku o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia a przede wszystkim mozliwo$ci
rozwoju gminy i wsi Trzcinsko, jak rowniez walory przyrodnicze i krajobrazowe przedmiotowego
terenu a takze potencjalny wplyw promieniowania elektromagnetycznego anten na zdrowie i Zycie
ludzkie, w ocenie tutejszego organu inwestycja zalicza si¢ do przedsiewzie¢ mogacych zawsze
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko dla ktorych uzyskanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach jest wymagane.

Biorac powyzsze pod uwage postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE
Na niniejsze postanowienie stuzy stronom zazalenie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Jeleniej Gorze za posrednictwem Wojta Gminy Janowice Wielkie w terminie 7 dni
od dnia dorgczenia postanowienia.

WOJT GMINY JANOWICE WIELKIE

/- Kamil Kowalski

Otrzymujg:
1) Whnioskodawca
2) ala

Do wiadomoSci: )
1) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu,
2) Dolnoslaski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny we Wroctawiu;



